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E n este articulo se analizan las principales restricciones
econdmicas que configuran la crisis que s¢ 1nici0 en la
Argentina hacia mediados de los sctenta, con especial re-
ferencia al a reestructuracion regresiva de 1a industria y al
retroceso tecnolégico, Hste andlisis se realiza con el pro-
posito de contribuir a la definicidn de los rasgos centrales
de 1z crisis y avanzar hacia la identificacion de sus causas.

L2 deuda externa y la fuga de capitales

A partir de la aperfura econdmica y 1a reforma financiera
iniciadas entre 1976 y 1978, el caracter y la magmtud de la
restriccién externa asumieron una gravedad desconocida
hasta entonces. Entre 1975 y 1981, la denda se multiphco
4.5 veces. Mientras para financiar el crecimiento durante
mas de dos décadas la Argentina habia acumulado una
deuda de US§ 7.9 mil milones, para financiar cuatro afios
de apertura la incrementé en US$ 26 mil millones, a los
que se agregaron, entre 1981 y 1983, otros USS 10 mil
millones originados en la compra de armamentos y la fuga
de capitales.

La deuda y los servicios de Iz misma tomaron una dind-
mica explosiva. En 1970, 1a depda externa equivalia al
9,8% del PEI, y al 101,8% de las exportaciones; en 1987
estas relaciones se habian elevado al 78.8% y al 673%!
respectivamente. EHo no pudo ser evitado aumentando las
exportaciones, ni dismmuyendo {as importaciones a través
de la recesion. A pesar de que la relacion entre exportacio-
nes y re1 aumentd desde el 10,5% hasta el 13,9% entre
1975/1980 y 1980/1987, v se alcanzaron altos superdvits
comerciales, los servicios de la deuda v las fugas de capi-
tales no sblo absorbieren dichos superdvits, sino que los
transformaron en déficits de 1a cuenta corriente, En el pe-
riodo 1982-1987 el superdvit comercial fue de 16.400 mi-
Hones de d6lares, y el déficit de cuenta corriente de 19.600
miliones?,

La restriccion externa definida por el nivel de endeuda-
miento estd directamente vinculada a Ia fuga de capitales.
En 1985, de acuerdo a estimaciones det Morgan Guaranty
Trust, 1a deuda externa argentina, que era de 50.000 millo-
nes de US$, habria sido de sélo 1.000 mitlones si no se hu-
biese producido ese evasion masiva’. En los Gltimos afios,
este comportamiento de los grandes agentes economicos
s¢ convirtid en el principal determinants de la restriccidn
externa. Los datos de balance del Banco Central de la
Repiiblica Argentina permiten estimar que entre 1988 y

1989 el superdvit comercial, de entre 9 y 10 mil millones
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HUGO NOCHTEFF
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T
entre 1982 y 1987, Argentina realizé una

transferencia neta al exterior de 13,6 mil

millones de:" dolares, vinculada principalmente al

endeudamiento y a la fuga de capitales

de ddlares, no se canalizd ni al pago de servicios de la
deuda, nz al aumento de las reservas.

La magnitud del endeudamiento v Ia fuga de capitales,
combindndose y realimentandose con otros desequilibrios,
han tenido efectos profundamente negativos sobre el creci-
miento, la mversion, el déficit {fiscal y 12 inflacion, cuya
magnitad puede estimarse mediante wes ejercicios muy
simples de comparaciin.

Entre 1982 y 1987, la Argentina real1zd una fransferen-
cia neta al exterior del orden de los 19,600 millones de
dolares {vinculada principalmente al endeudamiento y la
fuga de capitales) que equivale 2 un 4,9% del pat total del
mismo periodo. 51 este 4,9% del par se hubiese destinado a
la formaciGn de capital, {a inversién neta, que {oe de apro-
ximadamente 3% del 81, s¢ podria haber duplicado.

Dado que estos recursos se transfieren en divisas, agra-
van directamente 12 restriccion externa. Tentendo en cuen-
1a que ¢l coeficiente marginal de importaciones de a Ar-

gentina es de 0,2, se puede estimar —ceterts paribus~ que st

s¢ hubiesen destinado esos 19,6 millones a las importacio-
nes requeridas por un proceso de expansién, se podria
haber generado, en el sexenio, un producto adicional del
orden de los 98.000 miliones de délares, En esas condicio-
nes, y segin qué tipo de cambio s utilice para calcular el
pal, la disponibilidad de bienes y servicios para 1a pobla-
c16n, habria sido entre un 20 y un 26% saperior a la que se
verificd, y el producto por habitante, que en 1937 era wn
15% inferior al de 1980, podria haber sido superior®.

Los intereses de 12 deuda que debid enfrentar el sector
piblico pasarcn del 0,88% al 7,74% del PBI entre 197¢/
1972 y 19811983, por el efecto combinado del nivel de
endeudamiento v Ia estatizacidn de 1a deuda externa priva-

* Esle anticulo fue elaborado en & prgrama “Elecirinica y Desamolio en
Argenting”, que %6 realiza en FACSO Argenting con f apoyo do |a Fundacidn
Volkswagen v o Institute Aleman de Desamollo
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da. En ese aflo, tales transferencias explicaban casi el 50%
del déficit fiscal. Posteriormente, y hasta 1988, el déficit
promedio ~siempre como porcentaje del PBI- se redujo a
menos de la mitad, y el pese de los servicios de la deuda
no s redujo’; En ¢sos afios, el impacto directo ¢ indirecto
del endendamiento externo sobre el sector pdblico fue
aproximadamente equivalente al déficut,

Caida de la inversion, subsidio estatal y distribucién
del ingreso

En €] periodo 1981-1987 l1a inversidn bruta fue, en prome-
dio, del 13.9% del »81, mientras que en las décadas del 60
y del 70 habia alcanzado al 19,0% y al 21,7%, respectiva-
mente. La inversion neta se redujo al 3% del pB1, apenas un
tercio de 1a registrada en el perfodo 1950-1979°,

La caida de la participacién de la inversion en el pro-
ducto es atn més grave que lo que sugieren los datos cita-
dos, por cuanto éste también se redujo. A partir de 1975 la
economfa argentina se estancd, y desde 1981 entré en un
periodo de franco retroceso. En 1987 el pa1 era un 4% infe-
rior al de 1980 y, dado el aumento de la poblacion, el pro-
ducto per ¢pita era un 15% menor, |

Por otra parte, el andlisis de las fuentes de financia-
miento de la formacidn de capital lleva a un diagndstco
ain mds grave sobre ¢l comportamiento de 10s agentes
econdmicos que el que surge de la caida de la misma. En-
tre 1980 y 1985 el aporte de capital propio del sector pri-
vado se redujo del 88.9% al 9,0% de 1a inversion privada
neta en el sector manufacturero (de 2.915,7 a 43,2 millo-
nes de US$). El grueso de Ia inversidn privada neta fue
conformada por subsidios estatales, canalizados a través
de los regimenes de promocién industrial’.

Fl proceso de cafda de 1a inversidn, y de simultineo
incremento de los subsidios estatales a la misma, fue

12  acompafiado de una violenta redistribucién regresiva det
B ingreso. En el bienio 1974/1975, el 40% de la poblacion

entre 1_9_7{! 1988, el ingreso del decil de
mayores ingresos aumentd mas de un 40%,

mientras el ingreso global de la poblacién caia
un 15%

de ingresos mas bajos tenia un ingreso equivalente al
80,5% del ingreso percibido por el 10% con ingresos mds
altos. En el bienie 1987/1988, como resultado del proceso
de redistribuci6n regresiva que inicid con el golpe militar
de 1976 y continué por mas de una década, esta propor-
ci6n se habia reducido al 38,8%". En términos de equidad,
1a Argentina pasé desde una situacion comparable a la que
se verificaba en los paises avanzados hacia fines de los
setenta y comienzos de los ochenta hasta la que se obser-
vaba ¢n los paises subdesarrollados con distribucidén mas
regresiva del ingreso’,

1.4 participacion en el ingreso def 10% de la poblacién
de mayores mgresos aumentd un 49,4% entre fos bienios
mencionados. Dada una caida del ingreso del 15%, puede
sstimarse que los ingresos de ese sector de la poblaciin
aumentaron mas del 40%. Si se tienen en cuenta Ia magni-
md de la fuga de caputales y [a cuasi-desaparicion de la
inversién privada no subvencionada, este incremento, oni-
ginado exclusivamente en la transferencia de ingresos,
permite identificar una de las restricciones centrales que
determinan ia crisis: el comporiamiento de los agentes
econdmicos en condictones de ahorrar. En base a los fend-
menos mencionados, tal comportamiento puede definirse
como una combinacion de aversion al riesgo y a [a acumu-
tacion de activos fijos €n la economia argenting, combina-
da con ana falta de austeridad en materia de consumo que
ya se ha transformado en despilfarro.

El régimen de afla inflacién

Hasta 1975, 1a tasa de crecimiento de 1os precios superd el
100% en un s0lo afio {1959), manteniéndose en los demas
muy por debajo de ese porcentaje. Desde 1973, se ubico
persistentemente muy por encima del 100%, salvo en dos
afios (1980 y 1986).

La persistencia del nivel de las tasas, asi como su insen-
sibilidad a las distintas politicas econémicas, parece indi-
car que se trata de un modo consolidado de funcionamien-
to de la economia, que se formd a partir de 1975, asociado
a Ia violenta redistribucion del ingreso, y se agravo desde
1981, cuando se desencadend la crisis de 1a deuda. Ef efec-
to del nivel de endeudamiento y de la fuga de capitales
sobre ¢l régimen de alta inflacién se observa en la diferen-
cia de las tasas promedio antes y después de 1981. La 1asa
promedio anual de variacin del e pasd del 206,0% en el
periodo 1975/1980 al 309,5% en ¢l 1981/88. El principal
motor de la inflacién a partir de ese afio fue el continuo



proceso devaluatorio originado en la necesidad de mante-
ner un tipo de cambio alto para obtener superivits comer-
ciales que permitiesen afrontar los pagos al extenior y —es-
pecialmente en los dltimos afios- en las presiones sobre el
tipo d¢ cambio impulsadas por el proceso de fuga de capi-
tales!®, Otro motor de la inflacidn fue ¢l incremento de las
tarifas, que fueron utilizadas como recaudacién sustituta
para paliar el desequilibrio fiscal asociado a la caida del
producto, a 1a ¢statizacién de la deuda externg privada y la
elusion fiscal’®, A este proceso s agrega la fuerte puja dis-
fributiva entre los grandes agentes econémicos en una eco-
nomia crecientemente oligopolizadal®.

El deterioro del sector publico.

El deterioro del Estado condujo a una extrema debilidad
para formular ¢ implementar politicas piblicas y para in-
fluir sobre &l comportamiento de los grandes agentes £co-
ndmicos. La evidencia més clara de este deterioro es la
caida de la inversion piblica. Entre los periodos 1970/77 y
1978/86, la inversidn publica, como porcentaje del I, se
redujo del 8,05 al 5,63, caida que es tanto mis grave §1 s¢
tene en cuentd el retroceso de éste.

El deterioro organizativo y de recursos humanos es di-
ficil de cuantificar, pero no menos profundo. La caida sa-
lanial —usada como método para ajustar el gasto corriente—
desalentd 1a entrada de personal calificado y alentd su sahi-
da, operando como una suerte de seleccidn negativa que
afecté profundamente la capacidad operativa estatal,

La limitacidn econdmica central para la reversién del
deterioro del estado es la brecha fiscal, cuyas principales
causas, ya analizadas, son: 1a estatizacion de la denda ex-
terna privada; las modalidades de transferencia de ingresos
entre ¢l sector piblico y el privado, que resinngen 1a re-
cagdacién mbutana; ¢l regimen de alta milacidn, que
constituye un factor de desequilibrio fiscal; 1a elusion fis-
cal; y la cafda del producto.

La fragilidad y los aitos costos del sistema financigro,

Tos altos costos operativos del sistema financiero constitu-
yen una de las causas por las cuales éste no cumple con la
funcidn bésica de transformar depésitos en préstamos ca-
YOS COStos y plazos sean adecuados para el {financiamiento
de la inversion. 51 bien ¢l “spread” no estd determinado
30lo por el tamaiio v a eficiencia del sistema, sino tam-
bién por &l producto y el grado de monetizacion, todo indi-
ca que, en el caso argentino, la dimension de la estructura
ﬁz:sapcim €s por si misma uno de los componentes de la
CTisis.

Entre 1950 y 1987 los depdsitos, en terminos reales,
crecieron sélo el 17%, mientras el nimero de casas banca-
rias se incrementd un 370%". ningdn sector de la econo-
mfa registrd una involucidn semejante de la productividad,
vinculada directamente a Ia caida del coeficiente de mone-
tizacidn de la economia y al crecimiento en ¢l piamero de
entidades y de sucursales. Por una parte, 1a desregulacion
del mercado combinada con la garantia de los depositos,
politica instrumentada durante el gobierno militar, fomen-
t6 el crecimiento de Ias entidades con independencia de su

CUADRO 1

VARIACION ANUAL DEL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
(Promedios quinquenales, en porcentajes;

PERIGDOS 197074 19951 1980784 1385/68°
Vanaoones
pomedo U2 224 1 268, 1 308 2

Fotnla; isihge Naciond da Estadisicas y Consds ind.
' Ko se o o afto 1580 para ovitar of efacty ol perlodo de hpetinfacien mgistrada duranis esg 2.

Sl

grado de solidez. Por otra, los altos margenes de interme-
diacién permitidos por las autoridades monetanias, conjun-
tamente con [as practicas no competitivas durante los pe-
rados de tasa de interds regulada, permitieron obtenet al-
tas tasas de beneficio sin vinculacién alyuna con 1 efi-
ciencia. En ese contexto, la estrategia de competencia se
asentd basicamente en Ia apertura de sucursales. Finalmen-
te, en el marco de una economia centrada en la valoriza-
cidn e intemacionalizacin financiera del capital, buena
parte de la operatoria se sustrajo del sistema, desplazdndo-
se hacia el mercado mterempresario no financiero™.

En lo que respecta a la fragilidad del sistema, basta
observar que la relacidn entre redescuentos y depdsitos
paso del 145 al 88% entre 1980 y 1988: ¢l sistema no esta
apoyado en faentes genuinas, sino en ios préstamos del
Banco Central, Esta reversién de 1a relacién entre depdsi-
tos y redescuentos fue indacida por la caida del nivel de
depdsitos y el aumento de los préstamos oficiales al siste-
ma. Estos préstamos se concedieron, por una parte, para
que éste atendiera a necesidades de crédito de mediano ¥
largo plazo, que no podian compatibilizarse con lag altas
tasas y los cortos plazos que caracterizaban a los deposi-
t0s; v, por otra, para la refinanciacidn de pasivos del sector
privado, Ia devolucion de préstamos de entidades en liqui-
dacidn o intervenidas, v el financiamiento de la fusién de
enfidades.

Ademds de haber constituido una de las principales
fuentes del déficit cuasi-fiscal, es evidente que esta moda-
lidad de operacién y este grado de fragilidad del sistema
financiero no sor compatibles con pricticas competitivas
que aumenten su eficiencia, ai con el equilibrio econdmi-
co, ni con el financiamiento de la mversion,

La reestructuracion regresiva dei sector industrial.

En la segunda mitad de los setenta se inicié un periodo de
involucién y reestructuracion regresiva de la industria ar-
gentina, determinado por los componentes de la crisis glo-
bal que s¢ analizaron en los acdpites anteriores.

Las politicas implementadas a partir de 1976 —especiai-
ments a apertura y desregulacion de los mercados de bie-
nes y dinero, y las subvenciones masivas a la operatoria fi-




nanciera- alteraron radicalmente &l tipo de funcionamsento
de Ia economid, asi como €l comporiamiento de los gran-
des agentes econdmicos, determinando que la valonzacion
¢ mfemacionalizacion financiera del capital desplazaran 2
fa prodoccién industrial como actividad ordenadora y de
mayor 1asa de reforno de la economia. Como va se obser-
v0, en ¢se nuevo patrén de funcionamiento se confrajcron
el producto y la mversion, mieatras las subvenciones y
privilegios concedidos por el Estado adquineron una im-
portancia creciente para ¢l desempefio de las empresas. La
capacidad de “lobby”, de valorizaciin & intermacionaliza-
cion financiera del capital™, y de adaptacién a una inesta-
bilidad macroecondmica sin precedentes sustituyeron a las
capacidades especificamente productivas y tecnoligicas
de 1as firmas como nicleos centrales de st postbilidad de
entrar, permanecer 0 expandirse en Jos mercados.

Adicionalmente, se registrd una fuerte dualidad de las
politicas gue inciden més directamente sobre el sector
manufacturero, Esia dualidad ha sido resumida en un -
forme del Banco Mundiat, en ¢ que 5¢ alirma que se olor-
garon mayores niveles de proteccidn y promocion a las in-
dustrias de procesos (hdsicamente de bienes ntermedios)
y de ensamblado, mientras se penalizaba a las de disefio v
manufactura compleja. De acuerdo a ese informe, el argu-
mento de la industria infante fue invertido, alividndose la
competencia de importaciones ¢n las industrias maduras y
declinantes, y penaizando (incluso con protecciones efec-
tivas negativas) a las actividades nuevas o innovativas®.

El indicar mas simple de la involucitn industrial es la
caida de la participacién del sector manufacturero ¢n el
pa1, que entre el quinquenio 1970/74 y ¢ quinguenio 1984/
88 se redujo del 27,8% al 23.4%. Entre los aflos extremos
de Ia serie, 1a contraccion fue ain mds pronunciada (del
28.2% al 22,5%). Por otra parte, en ¢l periodo intercensal
1974784, 1a ocupacidn industrial se redujo un 15%.

Sin embargo, esta involuciOn es menos grave que Iz
reestructuracion regresiva de 1a indastria que se vertficd en
el periodo, y cuyos principales rasgos s analizan en los
parrafos siguientest’. |

Se¢ interrumpicron los procesos de maduracidn indus-
frial vy tecnoldgica que se desarroliaron en las décadas an-
leriores, en sectores clave para el progreso técnico y la
articulacién productiva como la metalmecanica, 1a elecird-
nica y -en general- 1a industria de bienes de capital.

Las firmas especializadas de capital local sufrieron un
profundo deterioro. Por una parte, ello se aprecia en I
caida de la participacion de las pequefias y medianas in-
dustrias (el prototipo de ese tipo de firmas) en el producto
industrial, que entre 1974 y 1983 s¢ contrajo en aproxima-
damente el 10%, un porcentaje importante si se tiene en
cucnta que dicha participacién, en ¢l mismo periodo, se
incrementd en las economias de mejor desempefio indus-
trial®®, Por otra parte, entre las grandes empresas, crecieron
las mas diversificadas y/o las mas intepradas verticalmen-
te, a expensas de las especializadas®,

El “mix” de produccidn se amplia en muchos sectores,
debido a que las empresas trataron de distribut el riesgo y
aprovechar {as economifas de escala en la comercializacién

14 ante un mercado reducido ¢ mestable en el cual tanto por
B 2 apertura como por la concentracién del consumo, se

indujo wna mayor diferenciacién de productos. Ello afecté
las economias de escala, las de especializacion, y fa cali-
dad de los productos.

Los bienes intermedios y los basados en ventajas com-
parativas “naturales” aumentaron su participacion en la
produccidn industrial, en detrimento de los metalmecani-
cos en general y los bienes de capital en particalar, Ello se
debi¢ a las elevados subsidios estatales a fos grandes em-
prendimientos en los sectores de cemento, celuldsico-pa-
pelero, petroquimico y siderirpxco, buena pare de los
cuales se efectivizaron en la modatidad “Have en mano” y
con desgravacion total de la importacion de bienes de ca-
pital, o cual implicé una escasa o nula demanda de tecno-
logia y bienes de capital al resto de la industria. En el
mismo sentido operd la apertura econdémica y su cardcter
asimétrico, gue redujo mas profundamente la proteccion
efectiva de las actividades mds intensivas en mano de ohra
y en mvestigacién y desarrollo. Durante los siete primeros
aftos de apertura econdmica, 1a participacidn en ¢l produc-
t0 industrial de sicte sectores de bienes intermedios ~pa-
pel, quimica bésica, refinerias de petrdleo, minerales no
metdlicos, acera y metales no ferrosos— aumentd del
27,7% al 33,5%. La participacidn de sectores dindmicos a
escala internacional ~tales como productos metélicos v de



vidrio, imprentas, maquinaria eléctrica y no eléctrica,

eguipo de transporte y equipamento cientificos— cayo del

33,0% a2l 279%™, Este cambio estructural reduce la capa-
cidad de generacin de empleos, compromete el dinamis-
mo del conjunto, por cuanto se asienta en grandés estable-
cimientos de proceso continuo y capacidad instalada a ple-
no, suya expansidn requenria niveles de demanda y de
inversion desmesurados, v tiende hacia Ia produccitn de
"commaodities”, de escaso dinamismo a escala miernacio-
nal, y en las que el pais es tomador de precios.

La demanda interna de bienes industniales cambié su
composicion a favor de bienes de alto precio. Simuitdnea-
mente, ¢n 1as ramas de bienes durables, se redujo 1a inte-
gracion nacional de la produccitn. Esta modificacién del
patrén de consumo, asociada 2 la redistribucidn regresiva
del ingreso, conjuntamente con le caida en el contenido
local de la oferta, aumenta la demanda de los bienes que
inciden mas negativamente sobre la restriccién axterna (a
través de la importacion de insumos, los pagos por marca,
disefto, atc.).

La reestructuracidn regresiva de la industria se refleja
Claramente en la composicion de [as exportaciones many-

factureras. En 1986, el 66% de las exportaciones de many-

o
gesde mgdiados de los 70 hasta fines de los 80

se produjo un proceso de invoiucion y
reestructuracidn regresiva de la industria

argentina

facturas estaba constituido per las de origen agropecuario.
Por otra parte, los sectores industriales cuyas exportacio-
nes crecieron mas fuertemente entre 1973 y 1986 fueron
los asentados en ventajas comparativas naturales y/o los
productores capital intensivos de “commodities™. A la vez,
se redujo la exportacion de productos metalicos, maquimna-
rias y equipos. Esta composicion afecta los resultados del
esfuerzo exportador: un incremento de las unidades expor-
tadas en alimentos, bebidas y tabaco del 76,6% comporto
una caida del 21,8% en los dolares obtenidos. En otros
sectores el deterioro fue menor, per¢ también importante:
en las industrias metdlicas bésicas un ncremento del
168.8% de las unidades exportadas generd un aumento
muy inferior (del 67,5%) en las divisas ganadas™.

El retroceso tecnelégico

A partir de 1976, se inicid un proceso que puede calificar-
s¢ como de desincorporacién de progreso técnico, y de
reduccion del vaior imelectual agregado a los recursos
naturales y humanos®. Este proceso puede verificarse, por
una parte, en el caricter regresivo de la resstructuracion
industrial y en la propia exportacion manufacturera y, por
otra, en la desarticulacién y la pérdida de competitividad
del complejo electrdnico (CE), &n cuanto éste es el pnnci-
pal niicleo generador y portador de progreso técnico & es-
cala internacional.

En cuanto a [a estructura industrial y el comercio exte-
rior de bienes manufacturados, pueden identificarse por 1o
menos tres indicadores de retroceso (ecnoldgico que con-
firman el retroceso implicito en {a composicion del pro-
ducto industrial y los sectares de origen de las exportacio-
nes.
Un primer indicador es ¢l comportamiento del sector de
bienes de capital. Entre 1970 y 19835, la participacion de
los bienes de capital en el valor agregado manufacturero
argenting cayd del 11% al 9%. Ello contrasta con lo que
ocurrid, en el mismo periodo, tanto en los paises mas
avanzados como en los semi-industrializados de creci-
miento acelerado. En aquélios esta participacién es alta y
creciente (aumentd del 22 al 28% en los EE.UU. y Japin).
En éstos, s baja pero creciente (se incrementd del 7% al
13% en Corea del Sur y del 8% al 14% en Espafia)>.

Otro indicador es Iz pérdida de competitividad en los

productos de alta tecnologia, que se rafleja en el déficit del
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el comportamiento rentistico exacerbado de los

grandes agentes econdmicos &sta en el centro

de [as restricciones y desequilibrios que
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configuran la crisis

balance tecnoldgico en el comercio exterior de dichos pro-
ductos, déficit que entre 1970 y 1985 s¢ merement$ un
308%%,

Como va se sugind, la estructura y dindmica de las
exportaciones manufactureras, es de por s un indicador de
retroceso tecnoldgico. Ello se ve confirmado por cuanto, al
analizar las 341 empresas que explican &l 77% de tales
exportaciones, se ohserva que ef 43% no realiza minguna
tarea de mvestigacién y desarroilo { IyD), y que el conjun-
(0 emplea s6io el 2,5% de su personal en IyD,

En cuanto al g local®, entre 1976 y 1978 se inicid un

_ periodo de profundo retroceso y desarticulacin del com-

B o v

'y ] -j"&

plejo, inducido por [a brusca apertura del mercado, en un
contexto de cambio tecnoldgico acelerado a escala intema-
cional, y de ausencia g politicas de desarrolio industrial y
tecnoldgico en ¢l pais. Las principates mdustrias termina-
les del cE argenting (las de consumo masivo y de teleco-
mupicaciones) s¢ transformaron en enclaves maquiladores
para el mercado interno, en un esquema de “screw-dn-
ving-technology” con disefio, insumos y hienes de capital
importados. La industria provesdora de partes y compo-
nentes practicamente desaparecio (la produccidn cayd un
91% entre 1974 y 1983). 1a cantidad de ingenieros em-
pleados en 2! complejo se redujo un 47.6% eatre 1978 y
1983. En ese afio, el cE argentino destinaba al pago de sa-
larios en tarcas de IyD solo ef 0.45% del valor de sus ven-
tas, 1o cual es especialments significativos si s tiens en
cuenta que agrupa 2 las industrias mds intensivas en lyD a
escala mundial.

Esta mvolucion se ve confirmada por el comportamien-
1o del comercio exigrior de bienes electrbnicos. Por una
parte, entre 1979 v 1986, 1a participacion de la Argentina
en las importaciones mundiales de microcircuitos se redu-
joen un 67,5%. Este s un indicador clave del retroceso en
la capacidad para incorporar microelecirdnica al proceso
de producci6n, y —en la medida er que 1a microelectronica




es la tecnologia genénica central de la Hlamada tercera re-
volucidn industrial- del retroceso en la capacidad de ncor-
poracidn de progreso i€cnico®. Por otra, la caida de com-
peatividad del ¢e argenting se refleja en la relacion entre el
déficit del comercio exierior de bienes electromicos y el
total de dicho comercio. Si se excluyen de éste los flujos
generados por el comercio intrafirma de ia planta de BM
Argenting, el déficit, que en el trienio 1970/1972 equivalia
al 56,0% del comercio, alcanzé en 1984/86 al 87 8%

Conclusiones

El andlisis de la crisis argentina muestra una fuerte rea-
limentacién entre desequilibrios, restricciones y procesos
mnvolutivos. De los componentes de la crisis emerge una
imagen exacerbada de algunas de las especificidades de las
economias latinoamernicanas que se han destacado en las
reflexiones mas recienies sobre la regién®. El estanca-
miento, la falta de austendad de la poblacion de mayores
ingresos, la mequidad, v Ia incapacidad de incorporacion
de progreso técnico han devenido, en la Argentina y desde
1976, en caida sisterndtica del producto, despilfarro, redis-
mbucion viglentamente regresiva del ingreso, y retroceso
tecnaldgico. En el ¢entro de todas las restricciones y dese-
quiltbrios que configuran la Crisis se encuentra, también
exacerbado, ¢l comportamiento rentistico de los grandss
agenies economicos.s
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