Yerano 2008/200

da la Culters de lzyslardas en Ia Argentina)

]
-
=
=
©
@
=
£
©
=
=2
]
@
=
]
@
B
3
]
-]
=
o
=
w
[
=
=
a
[x)
-

del

Anuario 4w Investigacion s Informaci

Frecio: § 2

AN i




Politicas.. .Memoria

Sikarts dn Woneriganiin 4 itvemucsan t C@THIEEE CFUIIPL 08 Poummalnciie u spestinaiim bt 1 Eultvrs 0 Earrdis pr b drpetian)

Buenos Airgs n° 6/7 Verano 2006/2007

Staft

Colectivo aditor

Ciaudia Bacci

Victoria Basvaldo

Martin Bergei

Jorge Cernadas

Laura Fernandez Cordero
Alejandra Oberti

Adriana Petra

Roberto Pittaluga
"Horacio Tarcus

Disefto original
Di Pascuale Estudio

Armado y diagramacitn
La Casa Grafica

Colaboran en este ndmero
Omar Acha

Ezequiel Adamovsky
Martin Albornoz
Emiliano Alvarez
Dora Barrancos
Ernesto Bohoslavsky
Lucia Brienza
Mariana Canavese
Vera Carnovale
Verdnica Gareia Viale
Laura Ehrlich
Fernando Falappa
Daniel Kerstield
Michael Lowy

Daniel Lvovich
Cecily Marcus
Ricardo Melgar Bao
Armanda V. Minguzzi
César Manaco

Sergio D. Morresi
Mariana Nazar
Andrés Pak Linares
Alexandra Pita Gonzélez
Hilda $ahato

ISSN 1568-4585

Precio en todo el pais: 20 pesos
Precio en el exterior incluyendo envio: 30 délares (corrao
terrestre), 40 dolares {correo aéreo).

Politicas de la Memaria es una publicacidn anual del
CeDInCl { Centro de Documentacion ¢ Investigacian

de la Cultura de lzquierdas en la Argentina ]

Fray Luis Beltran 125/ C1408BEC - Ciudad de Buencs Aires,
Argentina / Tel, (011) 4631-8893

informes@cedinci.org

www.cedinci.org

Las ilustracienes de este nimero

Luis Seoane (1910-1979)

A 70 afies del inicio de fa Guerra Civif Espafiola. Un homenage.

Maestro, pinior, grabador y muralista, Luis Seoane es considerado uno de los
méximas exponentes —e incansable defensor-— de 2 cultura galiega, ademés
de un creador apasionadamente comprometido con su tiempo.

Nacido en Buenos Aires en el seno de una familia de inmigrantes, regresé a
Gaficia en 1916, donde hizo ef bachillerato y cursé la carrera de derecho al
mismo tiempo que demostraba su falento como ilustrador en revistas y
periadicos. En esta época participa de |z vida cultural gallega con auténtico afan
renovador y compromise social, compartiendo este espacio junto a otros
piésticos come Masids, Souto, Colmeiro y Fernandez Maza, escultores como
Eiroa y un gran ndmero de escritores, hoy cldsicos de la literatura galleguista.)
Entre 1931 v 1936 se recibe de abogado e instala su estudio en La Coruna’
dedicandose a la defensa de campesinos y marineros, ingresa al Partido
(alleguista, desarrolia su labor como ilustrador y funda v codirige el semanario
Claridad.

Cuando estalla la guerra en Espafia se exilia en Buenos Aires, donde colabora en
10s diarios Critica y EI Diario, y en la editorial Losada. En 1939 se inicla camo
director de Iz revista Galicia, dei Centrc Gallego de Buenos Aires, funda las
colecciones “Horreo” y “Dorna” en la editorial Emecé y apoya (a labor de la
editorial Atldntida, dirigida por Rafae! Dieste y en la que colabera junto a Lorenzo
Varela, Artire Cuadrado, Ampara Alvejar, Luis Villaverde, Blanco Amor, Marfa
Teresa Ledn y Rafael Aiberti. En 1943 funda la revista Gorreo Literario y la
Editorial Nova.

En 1945 su "Homenaje a la Torre de Hércules" es galardonado en Nueva York
junto a la "Histoire Naturelle de bufén”, ilustrada por Picasso. Es la época en que
inicia una prolifica actividad comc grabador En 1953 realiza su primer ¢
importante mural para el Bance israetta del Rio dg la Plata (°El libro de Ruth"), al
que le seguirdn otros en edificios particufares y pUblicos, come "0 racemento do
teatro arxentino” en el Teatro Genera! San Martin. Paralelaments expone en
Londres, Nueva Yark, Espafia, Alemania, ltalia, Suiza y Brasil.

A partir de 1963 Luis Secane a'terna su vida entre Buenos Aires y Galicia,
desarrollande una intensa actividad hasta su muerte en 1979.

Las iiustraciones gue acompafian este nimero pertenecen a su primer libro,
Trece estampas de la traicidn, pubiicado en Buenos Aires en 1937, Su
espiritu puede condensarse en las siguientes palabras que ‘e sirven de
infroduccidn: “Las estampas de Seoane no carsesponden ni por 1a hachura ni por
ia intencién a la tradicion de Gorz, Masserel 0 Moreau. Por [a intancidn, estén,
acaso, en la trayectoria det gran escritor y dibujante gallego Castelao. Por fa
hechura pertenecen a un estile que le es propio. Nos pone de frente, en pocas
iineas, toda la dramaticidad de un instante. Su humorismo es racial y éticamente
gallege. Pero este humarisme de Szoang, tigne, hoy, levadura del horrible trance
fascista que hizo sentir mdrtir & Galicia, asesinando a obreros, campesinos,
mujeres, nifios; y maesiros, escritores, universitarios, postas, por ese ansia
infernal que le hace preferir la muerte de 12 inteligencia y proclamar el absurdo
crugl de gue la guerra es alegre. Las estampas de Seoang conlievan su propio
sentido total. Tienen en sf mismas un complejo lenguaje. Su precisién ievanta una
voz que le da nombre y leyenda y el humor se vuelca en quien las mirz como una
fuz que toca el sentimientc. Aigunas nos desgarran, en vivo, el corazén. Y, asi, el
mundo a que se refieren y e! concreto a que se dirigen, se dan en unidad, casi de
repente, para concluir en un profundo despracio contra guienes, ensangrentando
una tierra de trabaje v de paz, crearon una simbologia del crimen como no se
habia vista nurca”,
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EDITORIAL

Este nuevo anuario del CeDInCl —Paliticas de Ia memaria n° 6/7— expresa la
continuidad del esfuerzo y el compromiso con fa promocién de la investigacion v ia
reflexion en el campo de estudios de las.izquierdas y los movimientos emancipato-
rios v de las problemdticas de Ia historia, la memaoria y el archivo. Un nuevo niimero
de Politicas de la memoria que fortalece una politica de ediciones que durante el
afio 2006 ha puesto a disposicién del pablico vollimenes importantes —como com-
pilaciones o como ediciones de fuentes— y que préximamente se ampliar con la
publicacion de tres nuevos catdlogos y de un volumen documental. Esperamos que
este anuario, ademds de una herramienta de difusion sea también un aporte a los
debates actuales en el camgpo cultural de nuestro pafs.

Quizas por ello, el nimero se inicia con los articulos de Victoria Basualdo y Horacio
Tarcus referidos al debate que se abriera con una carta que Oscar del Barco envid a
fines de 2004 a la revista cuftural cordobesa La Intemperie, intervencion motivada
por el relato de Héctor Jouvé sobre el fusilamiento de dos militantes por sus mismos
compaiieros del Ejército Guerrillero del Pueblo, la guerrilla que en Salta intentd Jorge
Ricardo Massetti en 1964, Tal debate ha resultado ser uno de los més prolongados e
interesantes entre los referidos al pasado reciente argentino, sobre un tema a todas
luces deficado y dificil como es el relativo a fas relaciones entre fa violencia palitica
y las prdcticas que se pretenden emancipatorias. Victoria Basualdo, a partir de una
mirada histGrica que busca situar fas implicancias histérico-sociales y politicas de!
uso de la violencia por parte de las organizacionss guerrilieras, propone una agenda
de temas para investigar, mientras Horacio Tarcus rastrea y reconstruye las criticas
~al accionar de fas organizaciones armadas realizados por militantes e intelectuales

“de izquierda para desde alli sostener un abordaje critico de Ias tensiones entre una
ética humanista y los proyectos revolucionarios.
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A continuacion, publicamos una entrevista que Ernesto Bohoslavsky, Jorge Cerna-
das, Fernando Falappa, Daniel Lvovich y César Monaco le realizaran a Enzo Traverso
durante su visita a la Argentina en junio de 2005. En el didlogo con los investigadores
argentinos, el autor de La historia desgarrada incursiona sobre temas bien diversas,
como las relaciones entre judaismo y marxismo, las polémicas en torno a! nazismo y
la shod, la izquierda y el Gulag, las recepciones de su obra en nuestro pais, los [azos
entre su pasion militante y su trabajo como intelectual, etc., resultando tanto en una
panordmica sobre dichas cuestiones como en un estimulo para pensarlas.

El siguiente dossier de este anuario, “E! antiimperialismo, ese objeto maltiple”, re-
Gne un conjunto de trabajos de investigaderes de distintos fugares de América Lati-
na relativos a las modalidades discursivas de dicho fendmeno durante la década de
1920. En momentos en {os cuales los debates sobre los conceptas “imperialismo”
y “antiimperialismo” han vuelto a la primera plana de los movimientos de contes-
tacién polftica y cultural, resulta particularmente atractivo valver sobre las distintas
significaciones y tradiciones que modefaron dichos términos, pues el universo de
sentidos que entonces aparece sirve para enriquecer la problemdtica. Por un lado,
Laura Efrlich se adentra en las tensiones entre e} intelectual modernista y el hombre
de partido que atraviesan a Manuel Ugarte; Alexandra Pita nos presenta un esbozo de
su tesis doctoral dedicada a la Unidn Latinoamericana y a su periédico, Renovacidn,
mientras gue Martin Bergel analiza una de tas derivas de la Reforma Universitaria ini-
ciada en 1918 en la trayectoria de dos jovenes intelectuales peruanos exiliados e la
Argentina. Cierran el dossier las reconstrucciones de dos instancias de coordinacion
y organizacion de poiiticas continentales o regionales de corte antiimperiatista: Daniel
Kersffeld presenta la trayectoria de la Liga Antiimperialista de las Américas, mientras
que Ricardo Melgar Bao repone [a historia de la olvidada Unién Centro Sud Americana
v de las Antillas, organizacion que coordind grupos de México y Centroamérica.

El dossierA 30 afios del golpe de 1976" redine investigaciones y documentos sobre
las izquierdas, los intelectuales y la cultura frente a la Gltima dictadura militar. Jorge
Cernadas y Horacio Tarcus se han propuesto rever, a través de una seleccion docu-
mental, coma pensaron las izquierdas argentinas et golpe militar y en qué medida
contribuyeron con sus andlisis a alumbrar la conciencia paiitica sohre un aconteci-
miento que marcé a fuego la historia reciente de nuestro pais. A continuacién, dos
estudios abordan fa problemtica de la cultura bajo el lamado “Proceso”, Emiliang
Alvarez ofrece un fresco de las formaciones intelectuales que circularon en el espa-




cio liberal-conservadar, a través de diarios'y revistas como asi también en diferentes
£0NQrasos o encuentros culturales durante aquefios afios. Mientras Emiliano Alvarez
explord la cultura de las élites intelectuales, Cecily Marcus examind fa cultura de la
resistencia, la cultura “desde abajo”. Ofreciendo un tramo de su tesis de doctorado,
Marcus muestra como hombres y mujeres trabajaron para documentar y reflexionar
sobre ese periodo de terror a través de actos creativos e intelectuales que gengral-
mente no encontraron una audiencia fuera del ambiente hermético e improbable de
lo que denomina la “biblioteca vaginal”.

El siguiente dossier, “Escrituras Hbertarias”, agrupa varios textos que incursionan
en el analisis de los variados vinculos entre distintos tipos de escritura y el/los pen-
samiento/s libertario/s, vinculos que van desde la ccherencia conceptual al gesto
inspirador de actitudes fibertarias, de la contradiccion mas o menos oculta al des-
plazamiento y a negacion o la denuncia, etc. Asi, mientras Michael Lowy sefiala las
marcas libertarias en el antiautoritarismo de {a literatura de Franz Kafka, Martin Al-
bornoz se introduce en fa trayectoria y las palabras de ese libertario sismpre vuelto a
citar, Rafael Barret. Por su Jado, Armando Minguzzi revisa la construccion del sujeto
anarquista en la obra de Alberto Ghiraldo, y Ciaudia Bacci y Laura Ferndndez Cordero
cierran el dossier con su trabajo sobre el cardcter revulsivo que tuvieron, aln para el
anarquismo, fas publicaciones perigdicas de las mujeres anarquistas.

- El Gltimo de los varlos dossiers que componen este anuario redne articulos que,
desde distintos dngulos y en diferentes registros, incursionan en la cuestion del ar-
chivo, una problemadtica que ha cobrado cierta relevancia en nuestro pais durante los
Gtimos afios. Roberto Pittaluga se interroga sobre las relaciones entre el principio
arcontico de los archivos de los sectores subalternos, la escritura de la historia y las
nuevas tecnologias de la informacién. En su texto, Adriana Petra reflexiona sobre fa
doble condicidn de los archivos particulares, como fuentes histéricas y como docu-
mentos sometidos a tratamientos especificos. Finalmente, Mariana Nazar y Andrés
Pak Linares exponen las diferencias entre archivo y centro de documentacion, para
plantear las especificidades del uso de documentos de archive.

Cierran el anuario 1a seccién “Vida del CeDInCl” en la que se difunden jas novedades
y actividades del Centro (presentaciones, anuncios, grupos de investigacion), y un
importante conjunte de resefias y ensayos bibliograficos criticos sobre libros publi-
cados recientemente.
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¢OTRA VEZ LOS ‘707

Debates e intervenciones
a raiz de la carta de Oscar del Barco

EI 30° aniversario del golpe militar de marzo de 1976 ha dado lugar a una importante
produccién de discursos, jornadas y publicaciones sobre los afios '60 y 70, asi
coma a numerosas reflexiones sobre las relaciones que se dieron entre pricticas
politicas y violencia, en particular desde Ja perspectiva general de la cultura de las
izquierdas en nuestro pais. En este marco, diversos textos referidos a las experien-
cias de las organizaciones armadas de los ‘70, suscitaron un debate sobre la relacidn
entre ética y politicz en los proyectos revolucionarios, siendo uno de los mas fructi-
feros, el generado a proposito de la carta de Oscar del Barco publicada en la revista
cordobesa La Intemperie en diciembre del 2004,

Politicas de fa Memoria presenta aqui dos intervenciones que parten de aquefla
poiémica para reflexionar sobre los efectos que el uso de la violencia tuvo sobre las
préacticas y los valores sostenidos por las organizaciones armadas de fos afios '60 y
‘70, asi como sobre la praxis de todo proyecto que se pretenda emancipatorio.

La pregunta con la que introducimos estas intervenciones quiere lamar fa atencion
sobre dicha proliferacion discursiva desde una perspectiva critica de los relatos este-
reotipados de “los 70" y de sus figuras arqustipicas —el héroe idealista, la victima, ¢l
militante, etc.—. Apostamos asi a la recuperacion de tas tensiones y los dilemas éti-
co-politicos a los que se enfrentaron, con resultados variables, las précticas politicas
de izquierdas del periodo. Estas intervenciones pretenden ampliar el espacio de and-
lisis y reflexion critica desplegando nuevas figuraciones sobre la experiencia de los
'70, a la vez que imaginar caminos posibles para las politicas emancipatorias futuras.

Politicas de la Memoria n° 6/7. Verano 2006/2007




Victoria Basualdo nos propone pensar desde una mirada histérica las implicancias
histarico-sociales y politicas del uso de la violencia en {as organizaciones armadas, y

sugiere una agenda de cuestiones abiertas para ia investigacion del periodo. Basual-

do es historiadora por la Universidad de Buenos Aires y se encuentra actualmente
preparando su tesis doctoral en la Universidad de Columbia (NY} sabre la historia

de los trabajadores industriales argentinos en las Utimas décadas. Ha publicado
numerosos articutos sobre esta temética, entre ellos “Dictadura militar, sindicalismo

combativo y relaciones internacionales. Apuntes para una historia de los trabajado- |
res industriales argentinos” aparecido en la antologia A 30 afios del golpe, editada

por fa CTA con apoyo de la Secretaria de Cultura de [a Nacidn.

En su ensayo, el historiador Horacio Tarcus Hama nuestra atencion scbre la tempra-
nay olvidada genealogia de 1a critica af accionar de las organizaciones armadas de
las izquierdas, que preanunciaba en cierta forma el debate provocado por la carta de
de! Barco. Esta intervencidn, que parte del cugstionamiento al uso instrumental de la
violencia en relacion con la politica, realiza un abordaje critico de la ética humanista
como fundamento de los proyectes emangipatorios, y propone un didlogo franco
acerca del rol futuro de la violencia en la emancipacién. Sus fibros mas recientes son
La recepcién de Marx en la Argentina, y Diccionario biografico de |a izquierda
argentina. 1870-1976, de proxima aparicion.
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£0tra vez los ‘707 H 8

Derivaciones pasibles de I polémica
Iniciada por Oscar del Barco:
reflexiones para una agenda de investigacidn

La revista cordobesa La Intemperie publico en octubre y no-
viembre de 2004 un reportaje a Héctor Jouvé, militante del Eiér-
cite Guerriilero dsi Pueblo (EGP) que, liderado por Jorge Ricardo
Masettf y con apoyo de Ernesto “Che” Guevara, intentd insertarse
&n zonas rurales de Salta durante los primeras afios de la década
del "60, siendo finalmente desarticulado por las fuerzas de se-
guridad.' En dichas entrevistas Jouvé narra lo sucedido cor dos
de fos militantes defl EGP (Adolfo Rotblat y Bernardo Groswald)
quienes quisieron abandonar la lucha, fueron considerados pe-
ligrosos para la seguridad del resto y traidores, y a raiz de ello
fueron fusilados por sus prepios compafieros. En diglembre del
2004, la misma revista publicé una carta de Oscar del Barco,
fildsota cordobés, miembra del grupe fundador de la revista Pa-
sado y Presente, quien, declarindose profundamente conmo-
vido al leer la entrevista a Jouvé, se refirid a las implicancias de
la torma de las armas.? Esta misiva desencadend una farga lista
de respuestas, publicadas en diversas revistas del pafs, e inclu-
$0 cartas de circulacion privada o semi-privada entre grupos de
militantes y amiges.?

La intervencion de del Barco invoca una suerte de revelacion so-
bre su responsabifidad respecto a las muertes referidas. Partien-
¢o de su reaccidn ante el relato de estas dos muertes en el seno
del EGP, se refiere a todas las causadas por las distintas organi-
zaciongs guerrilleras, y sostiene que no hay asesinatos justifica-
des e injustificados, sino asesinatos a secas: “No hay ‘causas’
ni ‘ideales’ que sirvan para eximirnos de culpa. Se trata, porlo
fanto, de asumir ese acto esencialmente irredimible, la responsa-
bilidad inaudita de haber causado intencionalmente la muerte de

1 Ver hiip:/fwww.revistalaintemperie.com.ar/entrevistal.php (primera parte
de (a entrevista: "Lz guerrilla” y hitp:/fwww.revistalainte mperis.com.ar/entrevis-
1a2.php {sequnda parte: “Tiempo te carcel y reflexiones posteriores”).

2 Ver htp:/fwww. revistalaintemperie.com.ar/cartat.php.

3 Algunas de las respuestas estan disponibles en intgrnet, aungue muchas otras
fueron publicadas en revistas que solo tienen una circulacion en papel. Ver: http://
Www.revistalainiemperie.com.ar/debales.php, htip:/elinterpretador. blogspoat.
com/2005_09_01_elinterpretador_archive.html v articulos selectos en http:f/
Www.foroplanetario. com.ar/docs/Articulos. phy. Ver también el n° 42 de fa revista
Conjetural, varias notas en la revista Confines, y el n° 5 de la revista Lucha Armada
en 2 Argentina, entre muchos ctrgs. )

Victoria Basualdo

un serlumang”, para luego reiterar: “no existe ningdn ‘ideal’ que
justifique la muerte de un hambre, va sea del general Aramburu,
de un militante o de un policia.” Afirma asimismo que fa existen-
cia de la comunidad se basa en el mandato inmanente de no ma-
tar a otro ser humano, y que la opcién por la via armada implico
una negacion de este mandato esencial: “El principio que funda
toda comunidad es el 7o matards. No mataras al hombre porque
tedo hombre es sagrado v cada hombre es todos los hombres.™

Esta carta suscitd desde su aparicion {y ain sigue suscitando)
una gran serie de respuestas y reflexiones, tanto manifestando
acuerdo con la totalidad o parte de! texto original, como expre-
sando ¢riticas e impugnaciones. La cantidad y el tenor de las
intervenciones parece demostrar que la instalacién publica del
tema de las muertes causadas por las organizaciones politico-
militares por parte de un intelectual de izquierda que fue en su
momento simpatizante de las mismas, causé conmocién en al-
gunus circulos militantes y profesionales.

Sin pretender referirme a fos aportes de los distintos textos, que
abrieron numerosos frentes de debate, me gustaria aquf plantear
algunos de los aportes centrales derivados de esta controversia
€n su conjurto, asi como algunas limitaciones de la discusion
tal y cemo se ha planteacfo hasta el momento. En términos de
las contribuciones, tanto la carta original de del Barce como un
conjunto de intervenciones posteriores tienen el mérito de rein-
troducir en la discusidn sobre la violencia en Ia historfa reciente
argentina una dimension importante: |a de la capacidad de los
sujetos de reflexion, decision y accion, y por 1o tanto su respon-
sabilidad sobre fos propios actos.

Desde los primeros afios de ta transicion democréatica, fa teo-
ria de los dos demonios intentd atribuir las responsabilidades
por las violaciones a los derechos humanos tanto al accionar

4 En palabras de del Barco: “Frente a una sociedad que asesina 2 millones de
seres humanos mediante guerras, genocidios, Aembrunas, enfermedades y toda
clase de suplicios, en el fondo de cada uno se oye cébil o imperioso el ne matards.
Un mandato que no pueds fundarse o explicarse, y que sin embargo estd aqui, en
mi y en tados, come presencia sin presencia, como fuerza sin fuerza, como ser
sin ser. No un mandato que viene de afuera, desde otra parte, sino que constituye
nuestra incongebible € inaudita inmangneia.”
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de las fuérzas armadas como al de la guerrilia. La reaccion des-
de tas disfintas organizaciones y grupos de izquigrda consistid
en porier de manifiesto la abismal difereficia entre gl terrorismo
gstatal, que desarrolié bufocratizados y gficientes dispositivas
centratizados de tortura, desaparicidn, encarcelamienta, exilio
y asesinato, ademds de robo de nifios y de bienes, y cuaiquier
tipo de accidn armada desarfollada por grupos u orgaiizaciones
polfticas. Como censecuencia de esta reivindicacién, y de una
postura defensiva respécto a los fuertes ataques y persecuciones
a militantes y corrientes desde el campo de la derecha durante
muchos aRgs de la transicion a la democracia, el esfuerzo de
investigacion y denuncla se corcentrd en el funcionamiento v
las consecuencias del terrorismo estatal, mientras que el estudio
del impacto ge la accidn de fas grganizaciones armadas quedd
relegado a un segundo plano.

La principal explicacion del fenomeno de ia violancia, en particu-
lar de la participacidn de miles de militantes en un proyecto de
jucha armada, se ha centrado en la confluencia de dos factores.
Por un lado, la estructura politico-instituciona! de la Argentina,
que desde 1a década del "30 en adelante estuvo marcada en
forma recurrente por golpes militares y/o gobiernds ilegitimos,
glectos en un contexto de proscripcion del Peronismo, en comibi-
nacién ¢on les cambios en a estructura econdmica y social, que
acompafiaron cambios de magnitud en la clase trabajadaray ios
sectores estudiantiles. Por otro, las fuertes influgncias del esce-
nario internacional, en particular de otros paises del Tercer Mun-
do que estaban experimentando un proceso de radicalizacion,
en el contexto de la descolonizacidn africana y los movimientos
de liberacin nacional latinoamericanos, cuyo epicentro fue la
Revalucidn Cubana (acompafiados por movimientos varios en
¢l corazén del Primer Mundo). Las organizaciones guerrilieras
argentinas habrian surgido entonces ante la imposibilidad sos-
tenida de una genuina participacién democrética, la reprasion
vigente en la vida social, cultural y politica y bajo la influencia de
gtros movimientos radicalizados en el contexto internacional, en
un periodo de fuerte agitacion y movilizacién social, no s6lo en
los paises periféricos, sino también en muchos de los centrales.

L4 carta de Del Barco tiene el mérito de reccrdar que, més alld
da estos factores esenciales para explicar el fendmeano, existio
una decisién de tomar tas armas y por lo tante una responsabi-
fidad respecto a las consecuencias.® Gomo gxplicitaments sos-
tiene Héctor Schmucler en un texto postarior, es que existe "yna
responsabilidad primordial, previa a todo acto, que acompana
nuestra condicién humana y que deriva de la fundante respon-
sabilidad por ef otro tanto como de la libertad gue ros permite
decidir y sin 1a cual la idea misma de lo humano se desvanece.”
Desde esta perspectiva, entonces, se desprende que m4s alla de
las caracteristicas especificas del contexto historico delos 60y
70, de las condiciones de opresion y represion imperantes, y de
que la historia de la guerrilla argentina no fue atipica ni aislada
sino gue se enmarc en un procese més amplio de radicalizacién
y opcidn por las armas como gstrategia revolucionaria, existia

5§ Unfactor de controversia y disqusto de varios de los participantes en el debate
se relaciana con la mencién de personas especificas, como Juan Gelman, y sus
rasponsabilidades.
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un éto de voluftad, Uina eleccion consciante de la via armada
{entendida cotho posibilidad, siquiefa remotd, te thatar) * Esto
queda claro, ademds, &l recordar que | decision de tomar 8§
afmias fue asumida por algungs de 10s grupas y rechazada por
otfos en Un mismo contexto histarico; fo tudl generd ricos y
extensos debates Hoy olvidados, tafito entre las gryanlzagiones
goliticas que rechiazaban la opciot armada y las organizaciones
palitico-militares, como al interior dé estas {ftimas.”

Del Barco conisidera qus esta decision de arrogarse et derécho de
matar a otfe ser hurmano constituye una violacién de un mandato
interrio, innerente a todas los serés humancs: el “na matards”,
y por ello se asume pablicamente come “responsable” de estas
muertes. Sif embargo reconoce, al mismo tlempo, que la reve-
lacion de su responsabilidad se produjo “muy tarde, es clerto”.
Me parece interesante préguntarse qué factores activaron su re-
coracimiento de esta responsabilidad cuarenta afos despues de
haher tomado |a decision ds apoyar el accionar de un grupd ar
mado como el EGP, Crao que la explicacion del propio Del Barco
apurta hacia temas que, si bien fuerod ¢entrales en el origen dé
este debate, fueron dejados de lado en fa mayof patte de lag in-
tervenciones. En sus palabras: "Al lear e6mo Jouvé relata suséin-
ta y claramente éf asesinato de Adolfo Rotblat (al que lamaban
Pupi) y de Bernardo Groswald, tuve la sensacidn de que hablan
matado a mi hijo y que quien lloraba preguntando por qué, como
y d6nde lo habian matado, era yo mismo. En ese momefite me di
cuenta clara de que yo, por haber apoyado las actividades de ese
grupo, era tan responsatie camo los que To habian asesinado.”
Un disparador central de estas reflexiones de Del Barco sobre los
principlos éticos fundamentales y la responsabilidad respecto
a las consecuencias de la violencia armada fue, entonces, una
mirada histérica sabre ios efectos y desarrolios de una de fas
organizaciones armadas en Argentina.

La referencia a “responsabilidades,” esencial para restaurar
“agencia” a los sujetos, solo tiene sentido en el contexto de
una investigacion profunda sobre el contexto en el que éstas
se insertan.

Creo que este debate, que se produce en el contexto de la proli-
teracion de encuentros, jornadas y pubticaciones sobre los afios
70, pone de manifiesto fa necesidad de una reevaluacion critica
de 1a histaria reclerte, y en particular de las organizaciones ar
macdas, que, al permitir observar las tensiones entie propositos
inlgiales y resultados, entre el proyecto original y su cancrecion
histdrica, proparcionaria claves decisivas para a reconstruccién

§ Cahe destacar gue versiones varias de la discusion sobre la dimensidn ética
de la utilizacion de la viclencia se digron en nuUmMErosas encrucijadas politicas en
distintos lugares del mundo, desde las distintas tradicignes anarquistas del siglo
XX en adeiante, pasando por 105 procesos de descolonizacion (India, en especial),
los movimientos de "iiberacion nacional (Irtanda, Pafs Vasco antre gtres), hasta
los movimientos par los derechos civiles en Estades Unidos, por nambrar slo
algunos, ¥ se saldo de manera diferente en cada caso.

7 Estas controversias, extremadamenie interesantes, han sido escasamente
anordadas por Ia historiagratia hasta el momento. Seria interesante tamt:ién inda-
gar en ios debates a nivel latinoamaricang sobte 1as “agtrategias nacionales”, en los
que se discutia la “viz pacifica al socialismo" llevada adelante por Salvador Allende
en Chile, en cuyo contexto también se desarrollaron discusicnes profundas sobre
las potencialidades y timitaciones del usa de la violencia armada.
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de un proyecto de izquierda en la Argentina. Para ello se reguie-
ren, a mi juicio, dos movimientos simultdneos: distancia anaiitica
y perspectiva histdrica.

En este procesc de reconstruccion es tan necesario analizar ese
pericdo con una mirada desprejuiciada, como tomar conciencia
de lo transcurrido desde entonces. Una primera dificultad de re-
examinar criticamente la historia de las organizacianes armadas
se refaciona con una serie de fracturas y transformaciones, sub-
jetivas v estructurales, que tuvieron fugar en fas (ltimas décadas
y que alin no han sido estudiadas ni conceptualizadas de manera
satisfactoria, las cuales ocasionaron que muchos ¢digos v con-
vicgiones de aqueila época resulten incomprensibles o imposi-
bles de traducir treinta afios mds tarde, muchas veces incluso
para los mismos protagonistas. La experiencia de represion ex-
trema por parte del estado terrorista, y la transformacion radical
de las candicionas estructurales (econdmicas, politicas, socia-
les y culturales) que tuvieron lugar en Argentina v en el mundo,
fueron algunas de los factores que ocasionaron una profunda
transformacion en el seno de la izquierda, y contribuyeron a que
algunos de los pardmetros de hoy sean radicaimente diferentes
a los de hace treinta afios {y que otros, lamentablemente, no se
hayan alterado lo suficiente). Desde finales de los afios ‘78 y du-
rante la década del 80 se produjo un profundo replanteo politico
tanto por parte de los militantes exiliados, como de aquellos que
se quedaron en el pais. En ambos casos, aunque en plazos y for-
mas diferentes, se produjo una revalorizacién de la democracia,
y un fuerte énfasis en la importancia de! respeto a la fey y a los
derechos constitucionales que hasta ese momento habian ocu-
pado un lugar marginal en los postuiados, principios y pricticas
de |a izquierda en sus distintas denominaciones

Uno de los capitulos mds importantes de esta transformacion
enmarcada en el final de la guerra fria es la relacién creciente-
mente estrecha de fa izquisrda con el discurso de ios derechos
humanos. La conformacion de los movimientos por los dere-
chos humanos, y la conceptualizacion de los militantes sociales,
sindicales, politicos y guerrilleras como victimas de la dictadura
significo un cambio de vision importante respecto a fas concap-
ciones polfticas previas. Como sefialé Ia historiadora uruguaya
Vania Markarian, quien estudid la transformacién del discurso
poiitico de fa izquierda uruguaya en el exilig: “Integrarse al tra-
bajo de derechos humanos requeria una revisicn def lenguaje
hersico tradicional de fa izquierda que veia en la represion parte
de fa experiencia politica de los mifitantas y eludia las depuncias
y referencias legalistas para enfatizar reclamos sociales y econg-
micos".® La visidn de s mismos como militantes, de la tortura, de
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la militancia, del “enemige”, de las formas legitimas de cenfron-
tacidn, entre muchos otros elementos se transformo de manera
radical. La propia practica de fa tucha armada comenzd a verse
en una Juz completamente diferente, Si antes habia sido posible
aprabar y hasta, en casos particulares, festejar el “ajusticiamien-
to” (la palabra no es casual, y remite a la discusidn original sobre
la “justicia” o “justificacion” de los asesinatos) de determinados
personajes, muchos de ellos verdugos, torturadores, opresores
de distinto tipo, 1as apreciaciones al respecto comenzaron a cam-
biar con el retorng a fa democracia, la reflexion sobre fa dictadura
¥ los profundos cambios potiticos y econdmicos en marcha.

La reevaluacidn critica, la “distancia™ analitica respecto al pro-
cesd, ha resultado especialmente dificit durante décadas parque
muchos de aquelles que la asurmieron como via vilida no es-
tan hoy para participar de este dehate, debido 2 que estuviercn
dispuestos ne sdlo a matar en una situacién extrema, sino fun-
damentalmente a morir por [a transformacién de una realidad
gue consideraban injusta e inaceptable. La ausencia de miles de
militantes desaparecidos v asesinados, la presencia de muchos
gue fueron desaparecidos y luego liberados, o encarcefados, tor-
turados, exiliados y reprimidos de formas diversas, y la incognita
respecto al paradero de centenares de nifios apropiadss, entre
otros muchos tegadoes de la dictadura, vuelven adin mds dificil
y sensible la discusién sobre &l impacto y las consecuencias de
la opcién per la via armada. Para muchos de los sobreviviantes
resufta extremadaments dificil reconsiderar fo actuado no sdlo
porque implica poner en jaque su pasado, sus decisiones y op-
ciones de vida, sino también parque involucra un cuestionamien-
to a compafieros que hoy no pueden participar de este raplanteo,
y Cuya muerte se encuentra signada por esta historia.

Sin embargo, resulta hoy vital examinar criticamente fa histo-
ria argentinz de las lltimas décadas, v el papel que jugaron fas
grganizaciones armadas en ella: la discusién sobre la violencia
tiene implicancias no sélo histéricas sino también politicas, de
cara al futuro. De hecho, esta reevaluacion resulta espacialmente
significativa a la luz de un fenémeno particular y extendido de
la politica post-dictatorial argentina. Me refiero a la persistente,
empecinada y desconcertante renuncia al ejercicio de la violencia
organizada en contra de los represores y torturadores, pasados y
presentes. Esta ausencia de violencia parece expresar una posi-
cidn implicita sabre ei legade de Ia historia politica previa, y estd
fundada en razones que no son tacites de descifrar,”?

¢Goma comprender gue victimas de las peores atrocidades
concebibles o familiares directos de desaparecidos, prescs y

& Un anilisis muy interesanta de 1a transformacidn de Ia izquierda uruguaya en
el exilio y el encuentro con la doctrina ge los derechos humanos se encuentra en

Vania Markarian, Idos y Recién Liegados, fa izquierda Uruguaya en el Exillo '
Las Redes Transnacionales de Derechos Humanos, 1967-1984, Méxica, Correo

del Maestro-Ediciones La Vasija/ CE!U-FHCE, 2006. Una primera version sintética
ge este trabajn fue publicada por Politicas de 2 Memoria, n° 4, Buenos Aires,
CelinCI, verano 2003/2004, pp.182-188.

9 Markarian, ldos ¥ Recién Llegadus, p. 9. Aclara asimismo que "Los exiliados
Uruguayos no reemplazaron totalmante esta concepcidn con un lenguaje cargado
© apzlacionas humanitarias ¥ desprovisto de llamados af cambio social. De hecha,
I3 mayoria mantuvo su ideolagia revalucianaria y muchos resistieran la definicién

de derechos humanos que dejaba de lade las creencias de fas victimas y los vic-
timarigs. Paro, a la larga, esta forma de hablar sobre las violaciones de derechas
humanes tifid todo su lenguaje politico y tambtén sus referencias heroicas”,

10 E! inico y excepcional caso de utilizacién de las armas por parte de un grupo
de izquierda durante ios gobiernos democraticos post-gictatariales fue la tema dal
Tercer Regimiento de Infanteria Mecanizada General Befgranc, situado en La Tahia-
da en enero de 1989 par parte de un grupo de militantes del Movimiento Todos por
fa Patrfa {MTP}), que terming con ef encarcelamiente de os sobrevivientes (y, de
acuerdo a denuncias pendientes, con al asesinato Hlegal de militantes luege de su
rendicién). Este hecho fue lamentade por una gran mayeria de eroanizaciones, lide-
res y militantes del campo de la izquierda y no s repitié en los 17 afios posteriores,
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torturados, sabiendo que muchos de log tortutadores y direstas
responsables estan er fa calle, y en mushos ¢asos gabiaidg
exattatnente adonde viver, hayan decidido no “tomar las justi-
cia en Sus manos” o “ajusticiarlos”? ¢Qué significa que mu-
chos de estos milltantes o famitiares de militantes relvindiquen
la lucha de los afios ‘70 y ai misma tiempo, habiendo entren-
tado un nivel de viclencia Inédito, decidan no responder con la
misma moneda?” Por el gontrarig, los distintos movimientos
de derechos humanos como Madres, Abuelas, Famlliares, Hi-
ios, han apelado a estrategias varias de fucha como la investi-
gacién y denuncia a través de medios diversos (desde gl cine
documental a la prensa escrita, pasando por llbros y testimo-
nios), marchas y movilizaciones, presentacion de petitorlos v
solicitadas, escraches, todos los cuales constituyen formas de
accion colectiva que implican una renuncia a la violencia directa
y una apelacion a la mavilizacion y condena social. A esto de-
ben sumarse las elecciones implicitas de otras grganizaciones
sociales, no necesariamente relacionadas con el campo de los
derechos humanaos, quienes adn después de ver compafieros
asesinados por las fuerzas represivas (los sucesos del 19 y 20
de Diciembre de 2001 y los de Puente Pueyrreddn del 26 de
Junio de 2002 son algunos ejemplos), siguen apostando a la
prganizaciéa colectiva y a la construccidn politica y social sin
recurrir a fas armas. Resulta necesario explorar las razones de
esta renuncia a la violencia (en fa forma de lucha armada) y
gsta eleccian de ias formas de lucha que, lejos de caracterizar
a grupos especificos, fue sostenida de manera unanime por la
sociedad civil y por décadas, a pesar de las fallas del sistema
de justicia que hize gue una gran cantidad de crimenes haya
quedado impune.

Quizas el mérito mayor de esta controversia sea la alusion indi-
recta a una setie de interrogantes que, aunque han comenzada
a ser explorados de manera fragmentaria desde hace afos, no
han sido, sin embargo, sistematizados en una interpretacion
cabal de conjunto. Resulta necesario detenerse en 1as miltiples
dimensicnes no ya ligadas al asunto primigenio de |a responsa-
bilidad scbre los myertos, o al uso de la violencia armada, sino
al desarrollo historico de 1a lucha armada en nuestro pais, y sus
consecuencias en términos subjetivos, paliticos y sociales.

Un primer grupo de interragantes posibles se refiere al impac-
to social y poiitico, voluntaric o involuntario, de la opcién paor
2 lucha armada. Esto es: ;Qué consecuencias tuvo el accionar
armado respecto a la disociacidn creciente enire las organiza-

11 Un argumento tradicional, y vdlide en cierta sentido, para comprender este
“lagalismo” y Iz falta de revancha refiere ai Juicio 2 las Juntas como una instancia
fundacional de justicia, inédita en América Latina. Sin desmerecer en 1o mas mini-
mo ef papel del Juicio y Ias condenas, 2 pasibilidad que tuvieron las victimas de dar
testimanio frente a los Comandantes ¢e las Fuerzas Armadas ¢n el banquillo de fos
acusados, asi como Ja enorme difusién medidtica de muchos de los testimonios y
del informe de Ia CONADEF, 710 85 menos cierte que fas Leyes de (Obediencia Debida
y Punio Final, y el Indulte constituyeron hitos de impunidad que podrian haber
provacado reacciones de violencia, sea por mana propia ¢ de farma colectiva.

2 Un trabajo que ha comenzado a dilucidar estos intarragantes es Ltudmila Da
Silya Catela, No habri flores en 1a tumba del pasado. La experiencia de recons-
truccién del mundo de los familiares de desaparecidos, La Plata, Ediciones Al
Margen, 2001.
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clones guetrilleras y los movimigntos de base?, y jcual fue el
impacto &h el crecients distariciarfiiento de grandes sectores de
la sociedad civil con respecto  las organizaciones sociales y fos
proyectos de cambio transformacion radical? i Gudles fueron las
telacionies entre la clase obtara y las organizaciones guertilieras?
4 Existieron responsabllidades por parte de las organizacionies
armadas respecto &l irivolucramiento y exposicién de comu-
nidades de base fue luego fueron Masacradas por las fuerzas
represivas por no contdr con coberturas minimas ni medios de
gscape? 4 Quéd responaabilfidades tuvieron las organizacioties én
la aceleracion de la “gspiral de violencia® y témo influygron sus
dacisiones en &l deserilace de esta historla?

Otras preguntas posibles se refieren 4 la relacion entre | opelén
por la via armada y la transformacion de la subjetividad de los
mifitantes y las formas de estructuracion interna de las organi-
zaciones, asi como 1a transformacidn de sus proyectos politicos:
;Cudles fuercn las consecuencias de ia violencia (padecida y
gjercida) en fa subjetividad de Yos militantes? ¢Qué transtorma-
ciones $e operaron sobre aguellos sujetos gue se Involucraron
en actividades armadas en las que potencial o efectivamente
otros podian perder lavida? ;Y sobre sus estructuras familiares?
2 Qué relaciones existieron entra la opcidn por las armas como
un recurso o medio y el militarismo, esto es, |a consideracion de
las actividades armadas como el niicleo ¢entral de la militancia
de las organizaciones? ¢Qué relacion existié entra militarismo
y verticalismo, compartimentacidn y pérdida de ia democracia
interna en las arganizaciones? ¢ Cudles fueron las consecuencias
de tados los fendmenos recién mencionados en el desarroilo de
las organizaciones en el tiempo y en las vidas de sus militan-
tes? Y fundamentalmente: ;Cudles fueron los efectos de la via
armada sobre el propio proyecto originario de transformacion
radical de las relacicnes sociales por el que luchaban? s decir:
¢ Qué caracteristicas tenian estos proyectos revolucionarios en el
discurso y cémo fueron modificandose al calor de la préctica de
la accién armada?

Muchas de estas preguntas y cuestiones han comenzado a ser
abordadas por investigaciones gue, aungue en algunos casos
son fragmentarias y tentativas, contienen aportes significativos
que demandan mas esfuerzos y abren nuevos interrogantes.”
A la discusian sobre las dimensiones éticas de 1a opcidn por las
armas se sumaria, de esta manera, el andlisis sobre 'a relacion
entre medios y fines, praxis y subjetividad, asi como 1a eva-
luacién de las consecuencias histéricas y politicas de la lucha
armada en tanto estrategia para acceder a! pcder. La presente
coyuntura constituye una vatiosa oportunidad para atreverse
a pensar estos temas sin respuestas memorizadas ni discur-
sos preconcebidos. Esta es la Gnica manera de profundizar la
reflexion v el dabate critico sobre la historia reciente, lo que
constituye un punto de partida imprescindible para toda inten-
to da transformacidn futura.

13 Un libro reciente, importants en este sentido, y que se SuMa a una considerable
cantidad de trabajos de militantes e historiadores, muchas de eflos aparecidos en
revistas y publicaciones diversas desde los afios finales de 1a dictagura en adelante,
es Pilar Calveirg, Palitica /o vielencia. Una aproximactin a la guerilia de los
afios ‘70. Norma, Buenos Aires, 2005.




Resumen

La prasente intervengidn analiza algunos de tos aportes y
limitaciones de fa controversia en curso en torno a [a lucha
armada en Argentina durante los afios ‘60 v "70. Sastiene
que, por un [ado, la rejncorparacian de la rocign de “agen-
cia” de los sujetos, asi como de la responsabilidad de fas
elecciones y accipnes constituye una importante contribu-
Gién a las interpretaciones vigentes sobre el fendémeno. Por
otrp lado, argumenta gue resulia necesario reintroducir
un4 distancia critica respecto al ohjeto y una perspectiva de
andlisis histdrico que permita estudiar en profundidad las
causas, caracteristicas v efectos de la opeidn por las armas
de mites de mififantes en esos afos. Propone aigunos ele-
mentos tendientes & constituir una agenda de investigacion
sohre 1as organizacienes armadas, en el convencimignto
da que un anglisis eritico de las implicancias de fa violen-
cia armada seria un agarte importante no sélo en térmings
histérices sing también peliticos.

Palabras clave

Historia argentina recientg, orgarizaciones armadas de los
60 y '70, viglencia politica

Abstract

This piece focuses on the contributions ang limits of the
angoing debate about the armed struggle in Argentina
during the 1960s and 1970s. It contgnds that, on the one
hand, the relntrodugtion of the notion of “agency” and
responsibility for the choices and actions of the subjects
constitutes an important contribution to the current inter-
pretations of this phenomena. Cn the other hand, it argues
that it is necessary to institute & critical distance with res-
pect to the gbject of study, as well as a historical analytical
perspective that allows the in-depth causes, characteristics
and gffects of the pption for the armed struggle that made
thousands of activists in those years. It propcses some
preliminary questions towards a research plan on the Ar-
gentine armeq organizations, based on tha conviclion that
a critical analysis of the implications of the armed struggle
would be an Impertant costribution not only in historical
but also political tarms.

Keywords

Recent argentine history, 1960s-70s armed organizatiors,
poitizal violance
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Nntés para una critica
de la razdn instrumental

A propdsito del debate en torno a la carta de Oscar del Barco

“Matar a un hombre para defender una idea

0 es defender una idea. Es matar a un hombre”.
Sebastian Castelio citado por Juan Gaytisclo

en el film “Nuestra misica” de Jean-Luc Godard

Las izquierdas y ef balance de la lueha armada:
Latro muro de sitencio?

Con la carta de Oscar del Barco dirigida en diciembra de 2004
a la revista cordobesa La Intemperie,! se abrid finalmente en
nuestro pais el debate ético-polftico més dilatado, profundo y
productivo de los (ltimos treinta afies acerca de la viglencia
revolucionaria. Aunque acaso el impersonal “se abrid” no sea la
gxpresion més adecuada para describir esta suerte de explosién
en cadena entre [os més diversos sectores pelitico-intelectuales
provocada por del Barco.

Es cierto que para muchos de los que se han sentido interpe-
lados, |a carta de del Barco no fue mds que un exabrupto que,
e el mejor de los casos, desatd un debate que hubiese sido
preferible evitar, Para brindar una primera aproximacion al lector
que no (o siguio en su totalidad, transcribamos algunos da los
epftetos cosechados por del Barco: religioso, metafisico, misti-
co, idealista, abstracto, ahistdrico, fundamentalista, prescriptivo,
formal, reduccicnista vulgar, demonizador de ia izquierda... Se
diio también que: postula una historia ejempiar, desconoce el
rol de la violencia en 12 histaria, iguala victimas y victimarios y
se desliza hacia ia “teoria de los dos demonios”. Asimismo, se
calific a su carta como /mea culpa, Qrito, catarsis, contrician,
autoexculpacion, etc., etc.

Otros, los menas en verdad, han querido ver en |a carta de del
Barco una maro tendida para un didlogo franco y abierto, un
didlogo que pudiese partir de cierto sinceramiento colectivo. Ung
de sllos, Luis Rodeiro, teme que “quizd no hayamos alcanzado
en el amplio campo de |2 izquierda la madurez para e didlogo,
que es mucho mas rico que un debate”, pues gl debate supone
un adversario, mientras que el didlogo requiere un gompafero
con el que tenamoas alge en comin, Jtre participante, Ricardo
Panzetta, la entiende como una invitacion a “cuestionarto todg”

4 “Carta de Oscar dei Barco®, La Intemperie n® 17, Cordoba, dicizmbre 2004,
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Horacia Tarcus

y a “construir nuevas redes de comunicaciones”. Y afiade: “Pa-
reciera dessar que la sociedad se contamine de dcratas y que la
libertad sea contagiosa”. Es asi que algunos, como Diego Tatian,
Héctor Schmuclet, Christian Ferrer, se sumaron como interlocu-
tores al didlogo desatado por del Barco.

Otras, finalmente, en desacuerde con [os argumentos, o biencen
los fundamentos de del Barco, han propuesto en términos de
debate otros argumentos y otros fundamentos. Tai el casc del
reciente trabajo de Ledn Rozitchner.? Quisiera presentar aqui mi
propia evaluacion de los argumentos de det Barco y de muchos
de los contrargumentos.

Y quisiera hacerlo comenzando por inscribir el debate de La In-
temperie en cierta geneaiogia de pensamiento politico argentino.
Porque entiendo que dal Barco logré provocar con su texto un
debate é&tico-polttico acerca de la violencia revolucicnaria gue
hace muchos aflos amenazaba con emerger, pera que finalmente
lograba ser acallado por aquellas fuerzas politico-intelectuales
que, pasiva o activamente, 1a resistieron come una problematica
inapropiada, “mal formulada” o incluso “peligrosa”.

Efectivamente, algunas veces aisladas buscaron romper, alo lar-
go de estas iiltimas tres décadas, cierto pacto de silencia institui-
do al interior de fas izquierdas poiiticas € intelectuales que fijaba
un techo, un cierto limite para pensar en profundidad las raze-
nes intrinsecas de la derrota sufrida a mediados de la década de
1870. El pacto implicaba no ir ms ali4 del sefialamienta de cier-
tos errores tacticos de las izquierdas armadas, de admitir “des-
viaciones militaristas™ que las habrian "alejade de las acciones
de masas”. En la década dal ‘B0 esta autocritica colectiva alcanzo
a reconocer que las izquierdas armadas habian “subestimado la
democracia”, como lo pondria en evidencia la continuidad de las
practicas guerrilleras bajo regimenes constitucionales cama el
inaugurado en marza de 1973

En suma: una inadecuada evatuacion del poder militar y politico
de Jas fuerzas armadas; una creciente militarizacién y aparatismo
paralelos a una gradual despotitizacion, abroguelzmiento interno
que habria llevado a una pérdida del contacto con las acciores
de masas; v, finalmente, una indebida valorizacidn de las con-
signas v los valores democratices. Este fue el non plus ultra de

2 Lefn Rozitchner, “Primero hay que saber vivir. Del Vivirds maturno ai No mata-
ris pairiarcal”, en El ojo mocho n* 20, invierno/primavera 2006, pp. 18-31.




la autocritica de las clpulas guerrilleras, gsi como de la mayar
parta de |0s intentos de historia retrospegtiva de los militants,
de Mario Firmenich a Roberto Perdia, desde Luis Mattini hasta
Enrique Gorriardn Merlo.

Una derrota tan profunda de las izquierdas armadas no alcanza a
ser explicada por estas razones. Se hace pecesario ir mas alla de
la derrota militar, para pensar que, en vergad, previamente a la
derrota militar, las izquigrdas armadas habfan sufrido una grave
derrota politica. Pero inciuso s necesario atreverse a plantear y
a pensar sf en Ia base de la derrota polftica no hay incluso una
derrota ética. Esto es: si el uso cada vez més extendido de la
violencia revolucionaria no congujo a las jzquierdas armadas a
una contradiccién Insalvable entre medios y fines. Es necesario
preguntarse sl las formas de contragader de las jzquierdas no se
fueron asemejando a las formas del poder que se queria comba-
tir, si la viglencia revelycionaria no fue reproduciendo en farma
especular aquellas formas de violencia del poder represor que se
buscaba cusstionar.

Avanzar en gl sentido de una critica de la coprcepeion instrumental
de i poiftica y def poder, resultd (y resulta adn) intolerable para
el pensamiento hegemadnico de |as izquierdas argentinas, no séio
para aquellas que estuvieron comprometidas en la lucha armada,
sing en casi toda la variedad de sus tepdencias.® Hoy, a 30 afios
del golpe militar de marzo de 1976, ¢es posible hablar de ética
y politica en ia cultura de izquierdas?, zes posible horadar aque
tacho?, ¢ derribar ese muro de silencio? Creo que, por lo menos
en ese sentido, hay que admitir que la parta de det Barco ha juga-
do un extraordinario papgl de catalizador del debate.

4Es pasible volver g hablar de dtiga
¥ pulftica en Ia cuftura de izquigrdas?

“Nada hace mds desiguales & dos seres humanos
que un arma. Nada menos lire al que no la tieng”
Helios Prieto?

Serla necesario recordar que a fo largo de los Gltimos treinta
anos surgieron voces lieidas y vatientes que, aunque disimiles,
abrigron caminos a la carta de del Barco y al debate que éste
provocd.? Algunas emergiercn tempranamente en Controversia,

3 Diversas razones (o racionalizaciones) convergieron en acallar un debate de
este orden y, cuando emergia alguna vez, se huscd desacreditarlo o ponerle la daki-
da sordina. Sumariamente, podsian sefialarse entre las causas de la resistencia: (a}
2 inaudifa magnitud de ia represidn politico-militar desatada sobre las izquiardas
y el campo popular; {b} la necesidad Juridico-politica, durante la reststencia a la
dictadura y, luego, durante fa transicion democratica, de focalizar los andlisis y fas
denurcias contra e! poder represer y sus agentes con vistas a hacer justicia; (¢} el
temer a que e} cuestionamiento de 12 “propia” violencia condujera a un deslizamien-
to hacia l2 teoria de “Jos dos demaonios”, hagiéndole asf el “juege al enemigo”; v,
finalmente, (¢} ef compromiso imaginario o blen !a cuipa de log sobrevivientes para
con los compafieros caidos.

4 Helios Pristo, “10 tesis sabre la crisis de Iz izguigrda”, en El Rodaballg n° 5,
verana 1996-97, g, 8-9.

5 Deberfamas recordar que durante Ios mismos “afios da plomo"” las griticas a!
accionar guerriliero provenientes de la izquierda fueron débiles, pero existiaron. Las
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fa revista del exilic argentino en México, como “Actualidad de
los derechos humanes” y “Testimonio de los sabrevivientes”,
ambos de Héctor Schmucler; v los textos de Rubén Sergio Ca-
lett!, sobre todo sus notas sucesivas publicadas bajo el titulo de
“Facos y vanguardias.t

Schmucter tuvo la audacia de sefialar, ya en 1979, que en la Ar-
gentina de esos duros ‘70, ademds de las victimas dei genacidio
militar —una de las cuales era su propio hijo—, “hubo palicias
sin especial identificacién muertos a mansalva, hubo militares
asesinados sdio por ser militares, dirigentes obreros v politicos
exterminados por grupos armados ‘revolucionarios' que reivin-
dicaban su derecho a privar de la vida a otros seres en funcién
de la ‘justeza’ de la lucha que desarrollaban”. Y se atrevi6 a pre-
guntar, aunque sonara “a herajia”; “¢ Los derechos humanos son
vilidos para unas y no para otros? ;Existen formas de medir
que otorgan valor a una vida y no a otra? ;Los llamados dere-
chos humanos evocan valores ecuménicos y transhistoricos o
es necasario situarlos en una visidn politica donde los valores
se dirimen de acuerde a la relacién de fuerzas con los sectares
socizles en conflicto?”.

La briflante critica de Caletti al vanguardismo v al foquismo fus re-
tomada y desarroltada por Carlos Aberta Brocato en sus libros La
Argentina que quisieron (1985} y El exilic es el nuestro (1986).
En el primero de elfos Brocato despleg6 una critica ético-politica a
lo que llamé la “violencia foquista” argentina de los afios '60 y'70.
Alli se preguntaba si aguelios hombres y mujeres que habfan em-
puriado las armas, ademds de su condician de “rebeldes contra la
estructura social” y de “victimas en sentido hist6rico”, no habfan
adquirido también, aiin sin perder ese carécter hist6rico, “el ca-
récter moral de victimarios”. Brocato no condena cualquier uso
de la viglencia revolucionaria; entiende que, politicaments hablan-
do, “la violencia se legitima historicamente por 1a intesvencién de
las masas” al mismo tiempo que, éticamente, se justifica per “ta
ingvitabilidad defensiva de las muertes que produce”.” Brocato
concluye que ef foquisma argentine no pasé por ninguna de am-
bas pruebas y eso estd en las causas de su fracaso,

Pero lo que desatd las iras sobre su fibro fue su hincapié en fa de-
rrota moral ded foquismo argenting,? su critica al métedo de los

provenientes del Partido Comunista —cemo los editoriales sabre al “terrorisma”
Gue Fernando Nadra publicaba semanalmentz en Nuestra Palabra bajo gl sevdani-
mo de Polemos— guedaban ética v politicamente desautorizados, en fa medida que
praveniar de un partigo neostalinista que, mientras avalaba {gs ragimenes totalita-
rios del Este, abogaba aqui por una politica de frentes civica-militares. Perg hubo
también criticas desds perspectivas de izquierda, como aquelias provenientes de tas
verlientes mds obreristas e insurreccionalistas dal trotskismo (como Iz del boivia-
no Guillerma Lora en Revalucidn y foguisma) o aquelias precursoras de!l maoista
Etfas Semn en su folleto “El Partido Marxista-Leninista y el guerrillerismo” (1964).

£ Las dos notas de Schmucler apareciercn en el n° 1 de Contraversia, octubre
1979 y en i n° 910, 1980, respectivaments; 1s natas sucesivas de Caletti apare-
cieron en el n® 1, octubre 197§ y n° 2/3, noviembre-diciembra 1079,

7 Carlos A. Brocato, La Argentina que quisieron, Buenos Aires, Sudamericana-
Planeta, 1985, p. 137 y 157 respectivamente.

8 Bastaria una recorrida per ia prensa de los afios 1985-86 para corraborar la
Bscasisima repercusian que lograron estos pelémicos libros de Brocato —recuerdn
que apenas se hicieron eco voces aisladas, corno Emilic Fermin Mignone, Andrés
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secuestros extorsivos, de los asesinatos de civiles, poficias y mi-
litares, ai "método del rehén y la cdrcel del pueblo”: “No vamos
a hacer aqui —pracisaba Brocato— una disquisicion de en qué
cifcunstancias especialisimas un revelucionario puede apelar a
gste procedimiento desesperads: no tiene nada que ver con [0
que hicieron los foquistas como métoda de ‘presion’ y ‘negocia-
ci6n'. Como ‘justicia popular’ es una parodia. Como aplicacian de
la pena de muerte en juicio sumario fuera de las condiciones de
querra civil, un simple crimen” (p. 171).

No menos revulsivo resultd al testimonio y fa 4cida reflexitn de
Helios Prieto, guien fuera uno de los cuadros dirigentes del PRT
(“Memorias volterianas con final maquiavélice”, en El Rodaballo
n® 11/12, 2000). Reaccionando vivamente frente a fas historias
y los testimonios heroicas acerca de la experiencia de esta orga-
nizacion y de su mdxima lider, Mario R. Santucho, Prieto hace
aqui un ensayo de memaria anti-heroica. Describe un complejc
proceso que se opera at interior del PRT en la sequnda mitad dg
los afias ‘60 donde confluyen factores de politica internacicnal
{el “partido cubana”, por un lado; fa IVa Internacional por otro) y
de politica naciona {el golpe militar de 1966, el caracter irreduc-
tibiemente peronista y reformista de la clase obrera argentina...),
debates idealdgicos que se van smpobreciendo y mites politicos
que se van reforzando, el peso de los liderazgos personales y las
relacionas fraccionales de peder, ios prejuicies de clase y hasta
ciertos resentimientos raciates. Estariamos ante un proceso por
ef cual se va instalando no sélo un culta por las armas sing una
suerte de "cultura de la violencia™ al interiar de |a arganizacion
que lleva a que as decisionas paliticas se tomen crecientemente
en términos de audacia voluntarista: ef “tener @ no tener hueves”
para llevar a cabo una accién. Segin el testimonio te Prieto, se
va operando en el PRT una suerte de testiculizacian de fa poiitica,
a través da 1a cual van quedando en el camino aquetlos militantes
més comprometidas con fas ideas, los andlisis paiiticos y los va-
lores 6ticos que en cierta medida contenia el viejo trotskisme, al
-mismo tiempo que se afirman aguellos més dispuestos a Hevar a
cabo, sin mayores disquisiciones politicas ni éticas, las acciones
arrnaclas. En 1996 Prieto habfa anticipado muchas de estas ideas
sobre la violencia en forma de tesis:

La lucha armada raquiere organizaciones jerarquizadas
y no democraticas, El resultado es siempre mas poder
para los violentos de una y otra parte. Menas libertad,
per lo tanto, para la mayoria de los ciudadanos y fortale-
cimienta del Estado. En situaciones [imite es inevitable el
recurso a ia vilencia, pero estas situaciones nos alejan
de la libertad, nos hunden en |a necesidad. Nada hace
més desiguales a dos seres humanas que un arma. Nada
menas fibre al que no la tiene.’

Estos andlisis y testimonios no son, desde luego, los (nicos.
Quise rescatarlas aqui sobre fode por el injusto olvido que han
merecido. Otros textos mas recientes, como os de Pilar Galveiro,

Rivera y Alejandro Kaufman—y, en cambio, la eficacia de aquellos que o denosta-
fan porgue & hacia "2l jucgo al enemiga”, coma sostuva, entre ot:os, Jutio Hausi
desde las paginas de El Periodista y desde el periddico Madres de Piaza de Mayo.

% Helies Priste, cit., p. 8-9.
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son también agudisimos para pensar la lucha armada en las afios
‘70.% Aunque Calveiro se propone sobre todo evaluaria & partir
de un balance muy ponderado entre las responsabiiidades espe-
cificas v asimétricas de la violencia estatal y de la vioiencia revo-
lucionaria, y er: un registro distinto al de la critica ética (cuando
éste emerge, va dirigido sobre todo a la cipula montonera). Sin
embargo mucho de su légica de andlisis la conduce a ciertos
puntos de encuentro con los autores citados.

La autora parte de reconocer legitimidad historica a la violencia
revalucicnaria en un contexto latinoamericano signado en los ‘60
y '70 por el descrédito generalizado de la democracia y el uso de
la violencia represiva por parte de los Estados nacianales y el
poder imperial de 1os Estados Unides. En dicho cantexta, afirma,
“sf yso de la violencia pasd a ser casi condicidn sine qua non
de jos movimientos radicales de la época” (PyD, p. 14). Pero
la guerrilla argentina, an Ja que se ampard en el movimientc
peronista, derivé hacia una practica foquista y una concepcidn
crecientemente militar de la politica. Calveiro considera que |2
quarrilla argentina no fue “terrorista”, en tanto su objetive no era
la "violencia indiscriminada”. Sin embargo, recanoce que sohre-
pasada el periodo 1972-74, al que recupera como un momento
de integracién politica de los Montoneros en el peronismo y de
un “trabajo pofitica de base” pronto malograde, y en el contexto
de la violencia paraestatal de las Tres A, las formas de Ia viotencia
revolucionaria tendian a tornarse mds “indiscriminadas”. Cuando
fas organizaciones se militarizan y se despolitizan intemamente,
se vuelven verticalistas y autoritarias al mismo tiempo que se
aisian politicamente de la saciedad. “La guerrilla fabia comenza-
do a reproduici en su intertor, por lc menos en parte, el poder au-
toritario que intentaba cuestionar”, el ejércitc popular comienza a
adaquirir las “mismas caracteristicas de un ejércita regular™

Las armas san potenciaimente “enloguecedoras”: per-
miten matar y, por lo tanto, ¢rean 1a ilusion de contrl
sobre la vida y la muerte. Gomo es obvio, no tienen por si
mismas signo pelitica alguna, pero puestas en manos de
gente muy joven que, ademds, Bn Su mayoria, carecia de
una experiencia politica cansistente funcionaban como
una muralla de arrogancia y soberbiz que encubrfa, svlo
en parte, una cierta ingenuidad politica. Frente a un ejér-
cito tan poderaso coma el argenting, en 1974 los guerri-
Jleros ya no s2 planteaban ser francotiradores, detilitar,
fraccionar y abrir brechas en & querian construir otro
de semejante o mayar potencia, igualmanie homogéneo
y estructurado. Poder contra poder. La guerrilia habia
nacido come forma de resistencia y hostigamiento con-
tra ta estructura monalitica militar pero ahora aspiraba a
parecerse a ellay disputarle el lugar. Se coloca asi en &l

10 El estudic unitaric de Pilar Calvairo sobre &) poder desaparecador y la vialencia
ravolucionaria en los afios ‘70 no encontrd durante muchos afios un editor argen-
ting interesade en publicarle en su integridad. Es asi que en 1938 vio fa luz sblo 12
primera parte baje el titulo de Poder y desaparicién. Los campos de concentra-
cion en Argentina, Buenos Aires, Colihue, 1998. Sélo siete aiics daspués legid la
publicacién de la oirz parte: Politica y/o violencia. Una aproximacidn a 1a gue-
rrilla de los afios 70, Buenos Aires, Norma, 2005. Véase lambién de esta misma
autora; "Antiguos y nuevos sentidos Je la violencia politica” en Lucha armada en
ta Argentina n® 4, setiembre-noviembre 2003.




lugar mas vulnerable; las Fuerzas Armadas respondieron
con toda su potencial de violencia (PyD, 16-17).

Ademds de fa unidad temdtica, todos estos textos tienen, adn
en su amplia diversidad politica y tedrica, algunos elamentos &n
comin. Todos fueran resistidos por una “opinién publica” de iz-
quierdas porque, como se sefial arriba, rompian cierto pacta de
silencio. No es casual que todos fueran concebidos fuera del pais:
Schmucler y Caletti redactaron sus textos desde si exilic mexica-
ne. También en Méxice elaboré sus trabajos Pilar Calveiro. Bro-
cato escribid su critica al foquismo en Barcelona en el afip 1980
{aunque luego se public en Ja Argentina desglosada en dos libros
a mediados de los 80). Helios Prieto también firma sus textos en
Barcelona, donde se exiti a fings de la década de 1970. ¢Es posi-
ble deducir de aqui una relacidn necesaria entre distanciamiento
del pafs y una mayor radicalidad para pensar sus mitos?

Pareciera que del Barco sscapa a la regia. Sin embargo, este filg-
sofo cordobés comenzd su labor critica de las izquierdas durante
su exilio mexicana. Son testimonio de ello sus articulos en Con-
troversia y sus libros Esencia y apariencia en £/ Capital (1977),
Eshozo de una eritica a 1a teorfa y practica leninistas {1980),
y El otre Marx (1983). En uno de aquellos articulos de Contrg-
versia, que también adoptaba la forma de una carta, anticipaba
muchas de las ideas de su carta de diciembre de 2004, baio sl
titulo “Desde el fragor del munde”, Invitado por el director de la
revista a escribir sobre la democracia, sefialaba del Barco:

Ante todo seria bueno que comenziramos sincerando-
nos, reconociendo que si algo ha caracterizado 13 his-
toria de la ‘fzquierda es su profunda y constante falta de
democracia. Todos sabemas que detrds de la palabra
‘lemocracia’ se oculta una carniceria: tanto fa Namada
‘democracia burguesa’ como la ‘demacracia proletaria’
han hecho de la violencia y la masacre su hdbitat. No
quiero insistir aqui sobre Lenin, Trotski, Stalin y tutti
quanti, quienes pusieron en practica una ‘democracia’
que hoy culmina en los ‘manicomios socialistas’, para
no habiar de los ‘campos’, las torturas y las eiecuciones
de tos rusos en Hungria-Checosiovaquia-Afganistan, de
los chinos en Vietnam, de los vietnamitas en Camboya y
de fos camboyanos en sf mismos.™

Esto en 1980, una década antes de Ia caida dal Mure de Beriin y
def hundimiento de fa URSS v Ios regimenes del Este. Y también
dirigia la critica a las organizaciones politicas en las que él mis-
mo y su generacidn hablan participado:

..me permito dudar de nuestra particuiaridad demo-
crdtica. 5i analizamos las estructuras y las précticas de
nuestras organizaciones de izquierda, ya se llamen PC,
Montoneros, ERP, PCR o cualquiera de as tantas sigias
que andan sueltas por ahi, no puede dejar de corrernos
un ‘frio por la espalda’ —¢oma decia Robert Paris— si
los imaginamos en el poder (digo de las organizaciones
de ‘izquierda’, dejando de lado el pernismo, pues éste

11 Oscar del Brace, “Desde el fragor del mundo™, en Controversia n 9/10, México,
1980, pp. 37-38.
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siempre hizo gala de su estructura “verticalista’ y de la
prependerancia absoluta de su 'fider').”

Las tesis de del Barco

"¢ Y si alguien saca como conclusion de este texio
que tengo mala conciencia me daré por

bien pagado, efectivamente, tengo,

¥ me pregunta ;cémo no teneriz en un

mundo donde la derecha y fa ‘izquierds’

compiten en el manejo ds! méds siniestro despatismo”
(Oscar del Barco, 1980

La Carta de Oscar del Barco a La Intemperle puede ser resumi-
da en cinco propasiciones fuertes, que, seglin entiendo, son Jos
cingo nicleos duros que estin en juego en el debate actual. Aun
a riesgo de que se pierda el dramatisma propic de Ia narrativa
epistolar, aventuro esta condensacién en cinco tesis:

1. &i hay compromiso radical con fa verdad, los implicados en
e/ accionar del EGP durante los aflos 1963-64 —dirigentes,
militantes y simpatizantes— deben asumir su responsabili-
dad politica y maral por los dos fusilamientos de sus propios
milfitantes. '

En efecto, a partir del desgarrador testimonio de! combatiente
del EGP Héctor Jouvé a la revista La Intemperie, del Barco
parte de asumir él mismo la respensabilidad moral por los
asesinatos internos de Ios militantes Adolfa Rotblat y Bernar-
do Groswald llevados a caba por el EGP. El mismo, afirma,
aunque haya sido un mero simpatizante del EGP. asi como
todas los que "de alguna manera o apoyamos”, deberiamos
considerarnos tan responsables “como los que lo habian ase-
sinado”.

2. Si hay compromiso radical con la verdad, los implicados en
fa lucha armada desplegada en fa Argentina durante las dé-
cadas de 1960 y 1970 —dirigentes, militantes y simpatizan-
les— deben asumir su responsabilidad politica y moral por
los asesinatos que provecd ef accionar guerriliero.

Aqui de! Barco va mis alld de los fusilamientos internas del
EGP u otros grupos armados, condenando también ética y
peliticamente las précticas de todos aquellos grupos armados
que apelaron, como herramienta de lucha emancipateria, al
asesinato de sus enemigos. Postula entonces “recongcer que
todos los que de alguna manera simpatizamos o participa-
mas, directa o indirectamente, en el movimiento Montoneros,
en ef ERP, en la FAR o en cualquier otra organizacion armada,
somos responsables de sus acciones”.

3. Sihay compromiso radical con Ia verdad, los implicados en Ia
edificacion y fa defensa de los llamados “socialismos reales”
—dirigentes, militantes v simpatizantes— deben asumir su
respansabifidad politica y moral por los crimenes cometidos
en las purgas y en los qulags “de izquierdas”.

12 fbid.
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Sostiene del Barco que el fracaso de los socialismos reales
——1JBSS, Rumania, Yugoslavia, China, Corea, Cuba, etc.— “se
debié principaimente al crimen”. Los llamados revelucionarios
—“desde Lenin, Tratsky, Stalin y Mao hasta Fidet Castro y Ernes-
to Guevara”— se convirtieron en “asesinos seriales”, ahogando
en sangre el ideat de una sociedad libre. Si Marx habia sefialado
que el capitalismo habia nacido chorreando sangre por todos los
poros, la critica se voivié en el siglo XX contra el “sociatismo
real”, que no s6lo nacid sino que incluso “se hundié chorreando
sangre par todos sus pores”.

Por lo tanto, también agui es necesario sincerar la responsabi-
lidad con los crimenes cometidos en los regimenes totalitarios.
“Gelman y yo —confiesa del Barco— fuimos partidarios del co-
munismo ruso, después del chino, después del cubano, y como
tal(es) caflamos el exterminio de millones de seres humanos que
murieron en tos diversos gulags de! mal llamado ‘socialismo real’.
;No sabfamos? El no saber, et hecho de creer, de tener una pre-
sunta buena fe ¢ buena conciencia, no es un argumento, 0 es un
argumento bastardo. No sabfamos porque de alguna manera no
queriamos saber. Los informes eran piblicos. ¢0 no existia Gide,
Koestler, Victor Serge e incluso Trotsky, entre tantos otros?”.

4. No hay distincién ética posibie entre asesinatos legitimos e
flegtimos. Al intentar distinguirlos no solo incurre en una
contradiccion 18gica aguel que sostenga una ética humanista,
sing en la duplicidad moral y la maia conciencia.

“Ningiin justificativo nos vuelve inocentes. No hay ‘causas' ni
‘ideales’ que sirvan para eximimes de culpa®, afirma del Bar-
co. Es que “no existe ningln ‘ideal" que justifique 1a muerte de
un hombre, ya sea dal gereral Arambury, de un militante ¢ de
un poticia”. No hay “buenos” con “derecho a matar” y “malos”
que "no pueden asesinar”. Para del Barco se trata, entonces, de
reconocer “la responsabilidad inaudita de haber causada inten-
cionalmente la musrte de un ser humano”, de “asumir se acto
gsencialmente irredimible”.

“t a maldad, corno dice Levinas, consiste en excluirse de las con-
secuencias de los razonamientos, s decir una cosay hacer otra,
el apoyar la muerte de los hijos de otros y levantar el 70 matards
cuando se trata de nuestras propios hijos ”. Es necesario recono-
cer que si “los otros mataban, [...] los ‘nuestros’ también mata-
kan". Por eso, “Hay que denunciar con tedas nuestras fuerzas el
terrorismo de Estado, pero sin callar nuestro prepic terrorisma”.
¥ concluye def Barco: “Asi de dolorosa es lo que Gelman llama la
verdad' v la justicia’. Pero Ja verdad v la justicia deben ser para
todos”. ¢ Es esto, se pregunta del Barco, regalarle argumentos a
la derecha? No, se trata de llegar a la verdad, la diga quien la diga
y le “convenga” a quien le “convenga”.

5. El principic fundante de toda comunidad es e/no mataras.

Del Barco pone et fundamento de teda su argumentacion en el
no matards, no-como mandate diving sino como mandato inma-
nente a la humanidad. “El principio gue funda toda comunidad
es el no matards. No mataras al hombre porgue todo hombre es
sagrado y cada hompre es todos los hombres”. E principio def
no matards es el gue funda toda comunidad y, al misma tiempo,

o Politicas da la Memoria n° B/7, Veranc 2006/2007

reconoce del Barco, es un principio imposible. Esto es, el autar
de fa Carta no desconoce el caracter fundante de fa violenciaenla
historia, séla sostiene que "defender este principio imposible es
lo Gnico posibte”. En esta proposicién descansa la utopia huma-
nista de del Barco, con apoyo en Levinas pero donde resuenan
clertas tesis de Feuerbach y del joven Marx: “Asumir lo imposible
como posible es sostener lo absoluto de cada hombre, desce el
primera al dltimo”.

Quisiera ahora presentar aqul mi prapia evaluacion de los argu-
mentos de de} Barco y de muchos de los contrargumentos. Segui-
ré para ello el camino inverso a del Barco: su reflexion partié del
relato tragico de Jouvé sobre las “ejecuciones” internas a los mi-
litantes del EGP y se desenvolvié hasta encontrar el fundamento
del mandato humanista. Aqui quisiera recorrer este camino pero
en sentido contrario: partiendo del debate acerca del fundamento
humanista, me propongo llegar hasta la guerrilla de Masetti.

Lo absoluto y Io relativo en 1a historia

“£1 hombre es el ser supremo para el hombre”.
Karl Marx™

En primer tugar, la cuestion del mandato “ne matards”, que to-
dos los contradictores de del Barco han considerado idealista,
abstracto, ahistdrico, religioso, eticista, etc. A mi modo de ver,
el autor de la carta escogid instalar su reflexidn en un plano que
podriamos denominar antropoldgico, para pensar desde alli e!
problema de la violencia y de la muerte de un hombre por otro
hombrs. Partid, pues, de un reconocimiento obvie: para ningén
ser humana significa [0 mismo matar, digamos, a un insecto gue
matar a otro hambre. El homicidio nunca es gratuito, no solo por
la vida segada def hombre asesinado, sine que tampoca es gra-
tuito para el que mata. Esa muerte, por naturalizada que estuviere
para quien Ia ejecuta en su condicidn de guerrero o de verdugo,
ha comprometida intima e irreversiblemente su subjetividad. Es
asf que del Barco iclentifica una suerte de mandato intimo, que
resuena al interior de la conciencia de cada hombre, sea cual
fuere su confesion religiosa o su cultura, que impulsa a rechazar
la muerte de otro hombre v le dice “ro matarés”. Este mandato
est4, pues, en i fundamento de toda comunidad humana.

El punto de partida es el mismo que el de Feuerbach, o &l del
joven Marx, para quien “el hombre es lo supremo del hombre”.
Marx partia incluso de un humanismo radical: “Ser radical —es-
cribia en 1844— es atacar las cosas de raiz; pero para el hombre
|2 raiz es & hombre mismo”.'"* Llevado a la dialéctica de lo rela-
tivo y lo absoluto, Feuerbach y el joven Marx hacian descender,
con su critica a la religion, ef absoiute desde el cieio a la tierra. -
Ei absoluto pasaba a ser el hombre, ciertamente no el hombre
individua!, considerade como “ménada aistada”, sina &l “mundo
del hombre", ta praxis humana. Para Marx son las relaciones en-

3 Xarl Marx, Critica de la Filosoffa del Derecho de Hegel, Buenos Aires, Edicio-
nes Nuevas, 1968, p. 30-31.
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tre los hombres las que constituyen el {nico absoluto, “porque
no hay nada mas y ning{in dsstino. Por nuestra praxis total, va
-que no por el conacimiento, tocamos el absoluto, 0 mas bien la
praxis interhumana es el absolutg”. ™

Por el contrario, ias posturas gue sostienen, sin mas, que la ética
gs siempre relativa a la historia se deslizan hacia el relativismo
gtico, Niegan —a la manera de los historicistas— cualquier valor
absoluto que atraviese transhistoricamente a fas diversas épo-
cas, pero al costo de hacer un Absoluto de cada época historica.

Si hay algo que define la tragedia de la izquierda en los '60 y
70 —y acasc podriamos decir de la izquierda en todo el siglo
XX— es dicha escision, la creciente distancia entre la promesa y
|a realidad. Por eso, cuando se le reclama a del Barco que "des-
cienda” del plano de las abstracciones éticas al plano “concreto”
de la historia, sus contradictares, en su reclamo de politicidad,
historicidad y concretez materialista, no sismpre son conscien-
tes de que son ellos los que estan estableciendo un duakismo
entre una dimensi6n abstracta y otra concreta, entre lo absoluto
y {o relativo, entre valares y facticidad, entre ética y politica, entre
derecho y fuerza, entre verdad y realidad, entre medios v fines.

La tragedia a la que alude del Barco nio ha consistido en otra
cosa que en la escisién de la praxis humana concebida como
unidad de le absoluto en lo refativg y de lo relativo er lo absolu-
to. No como un absoluto que precede a [a historia, 0 en el que
desemboca la historia, sino como creacion del absoluto en la
historia. Cuando esa unidad dialéctica se escindg, |a realidad se
concibe, por una parte, como el mundo relativizade de |a factici-
dad histdrica y, por otra, como el mundo absoluto de los vaiores
suprahistoricos.'

En ctros términos, cuande desaparece Ja dialéctica entre el fin y
los medios —segtn fa cual el fin raquiere de sus propios medios
asi como Jos medios conducen a su propio fin, 0 mejor: ef Mmedio
va entrafia en sf su fin—, se produce e deslizamiento hacia una
concepelon instrumental de la politica, segn la cual el fin justifi-
ca los medios. Cuando desaparece la dialéctica entre la verdad y
la realidad en nombre de que "la (nica verdad es la realidad” (g!
Generat dixif), se tae en una ¢oncepcion pragmatista de fa ver-
dad: la prueba de la verdad estéd en su éxito. Finalmente, cuando
se escinde la realidad entre un reino de los valores y un reino de
!a politica, se deriva hacia una concepcidn utilitarista de¥a moral;
10 buene es aquello que me [nos] es ttil.

Como ha sefialado Sehmucler en el marco de este mismo de-
bate: “La bienvenida discusion sobre la lucha armada corrg g
riesgo de levar a la creencia (comao ocurre en la ciengfa) de que
hay métodos independientes de los fines. Como en la ficcidn de
Dostoigvsky, cuando Ta revolucion ocupa el lugar de Dios, fos
hombres {que son quienes piensan la revolucidn) se encuentran
habilitados a actuar como dioses, [a "razén revolucionaria’ se au-
tojustifica, no hay otra libertad que la que se deriva del reconoci-
mignto de la ‘necesidad’ revolucionaria” (La Intemperie n® 20),

153 Mayrice Merieau-Ponty, Humanismo y terrer, Buencs Aires, Siglo Veinte,
1956, trad. de Ledn Rozitchner, p. 58.

16 Karel Kosik, Dialéclica de lo concreto, México, Grijalbe, 1967, p. 162y ss.
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Humanismu y violencia

“...el humanismo, cuandg quiere realizarse rigurosamente,
se transforma en su contrario, es decir en violencia”,
Maurice Merleau-Ponty!’

En segundo lugar, habiamos sefialado que para del Barco no es
rosible establecer una distingian ética entre asesinatos legiti-
mos e ilegitimos. Al intentar distinguirlos no sdlg se ingurriria
en una contradiccidn iogica desde una ética humanista, sino en
la duplicidad morat y la mala conciencia. Se le ha objetado que
sU perspectiva postula una historia ejemplar, que desconoce
el rol de la violencia en la historia y que, por lg tanto, iguala
victimas y victimarios, deslizindose hacia la “teoria de los dos
demonios”.

Ahgra hien, el mandatg interior que nos dice “no mataris” no
fmpide que efectivamente se asesine. La perspectiva humanis-
ta no significa desconocer la voluntad humana de dominio, de
persecucion e incluso de exterminio de los diferentes (de los
concebidos como “otros”). ni ef rol jugado por fas guerras y
las conquistas; en fin: el cardcter fundante de la violencia en la
histeria. Si el “no matards” tiene algdn sentido como mandato
ético humanista, es precisamente porque la historia humana estd
atravesada por fa muerte. De ahi que de! Barco reconozca que es
un “principio impesible” y al mismo tiempo postule, como hase
de su utopfa humanista, que “defender este principic imposible
es lo (nica posible”.

Entonces, ¢cdmo conviver humanismo y violencia en 2 histo-
ria? Desde luego, no como escision sino como momentas de
una dialéstica histdrica. Porque el humanismo del Alma Bella,
Que se recoge en |a propia conciencia y se niega a intervenir en la
historia, mantiene su conciencia limpia al costo de practicar una
observacién pasiva del mal y de la violencia en fa historia.”® En
ctros términos, el humanismo no puede desconccer la violencia
de los opresores, o la violencia sistémica, a riesgo de negarse,
convirtiéndose en complice de dichas formas de viplencia.

Como sefialaba hace medio siglo atrés Merleau-Ponty en un
libro memcrable (Humanismo y terror, 1947), “la pureza de
fos principios no solamente tolera sino que, mas aln, necesita
de tas violencias”. La no-violencia predicada desde el glano de
la Buena Conciencia se convierte asi en ei "complemento so-
lemne” de violencia real —para recuperar la imagen del joven
Marx. De zhi que el humanismo, cuando quiere realizarse rigu-
rosamente, se transforme en su contrario, y deviene viclencia
revofucionaria,

Entonces, Iz violencia revolucionaria no surgid en fa historia y
an el pensamiento politico moderne come expresién de ningln
“demonio”, Antes bien, el terrorismo revolucionario e$ una con-
secuencia de! humanismo moderno llevado hasta sus Gftimas

17 M. Merleau-Ponty, op. cit., p. 54.

18 Para una exposictn magistral de las figuras del Afma Bella y ef Comisario, v.
Karel Kosik, “Dialéctica de la moral y moral de la dialéctica”, en Della Volpe y otros,
Moral y sociedad, Gardoba, Editorial Universitaria de Cordoba, 1967, p. 94 v ss.
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consecuencias. Fue para liberar al hombre de (a violencia que ss
legitimd el ejercicio de |a violencia sobre et hombre.

La historia conoce diversas teorizaciones sobre [a legitimidad
o el “derecho” de los oprimidos a responder la “viclencia de
los de arriba” con la “violencia de los de abajo”, desde el Te-
rror jacobing hasta la teorfa del “foco revolucionario” del Che
Guevara, pasando por la “dictadura dei proletariado” de Marx,
los “magnicidios” de los populistas rusos, la “accién directa”
de los anarquistas o el “terror rojo” de los boicheviques, por
citar algunos hitos.

! a ¢ritica marxiana que, como sefialamos, partfa del humanismo
radical, terminaba por formular el “imperativo categérico de de-
rribar todas las relaciones sociales en que &l hombre s un ser
rebajado, humitlado, abandonado, despreciado...” (Marx, og. cft.,
pp. 30-31). Es cierto que Marx no flama a los humillados y ofen-
didos a “ajusticiar” a opresores y explotadores sino a “deryibar
todas Jas refaciones sociales” que se fundan en fa opresidn, la
explatacion y 1a humillacién. Pero su idgica no ignora que para
derribar dichas relaciones sociales pusde ser necesaria un en-
frentamiento e incluso una lucha a muerts con agquelles dispues-
tos a deferder “a muerte” el régimen oprasor.

En esta 4gica se inscribia la "dictadura del proletariado”. “La
tarea esencial del marxismo —sefialaba Merleau-Ponty—- serd
pues buscar una violencia que se supers en el sentido del por-
venir humano. Marx cree haberlo encontrado en fa violencia
proletaria, es decir, en el poder de esta clase de hombres qus,
porque estan en la sociedad actual despojados de su patria, de
sU trabajo v de su propia vida, son capaces de reconocesse 10s
unos 4 fog otros méas alid de todas fas particularidades, y crear
tna humanidad. La astucia, la mentira, |a sangre derramada, la
dictadura, se justifican si hacen posible el poder del proletariado,
y en esa medida solamente. La politica marxista es, en su farma,
dictatorial y totatitaria. Pero esta dictadura es fa de los hombres
m4s puramente hombres, esa totalidad es la de los trabajado-
res de toda clase que vuelven a tomar posesién del Estado y
de los medios de produccidn. La dictadura d&! proletariado no
g5 la voluntad de algunos funcionarios...; sigue &! movimiento
espontdnao de los proletarios de todos los paises, se apaya en el
‘instinto” de ias masas” {op. cit, pp. 12-13).

El jacobinismo, e marxisma, el anarguismo, el teninisma, en-
tonces, no inventan la violencia, |a encuentran establecida. A la
violencia establecida, le oponen la viclencia revolucionaria. La
cuestion, argumenta Merleau-Ponty, “no es saber si se acepta
g se rechaza la violencia sino si 1a violencia con |a cual se pacta
gs ‘progresista’ y tiende a suprimirse o si tiende a parpetuar-
se”. No se trata, pues, de juzgar y condenar en abstracto el
crimen, sino de situarlo “en la légica de una situacién, en la
dindmica de un régimen, en la totalidad histdrica a la cual per-
tenece™ (1bid., p. 43).

Entonces, si no se trata de juzgar 4 priori las buenas intenciones
det humanista gue apela a la violencia, analicemas las experisn-
cias de violencia revolucionaria en el siglo XX, tanto en los es-
tados del lamado “sccialismo real” como en las organizaciones
que apelargn 2 1a lucha armada.
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La violencia reveluzionaria en Jos “socialismos reales”

“Fue la indignacidn masiva y no el hambre masiva

lo que hizo que los radicals [de la URSS y Europa del Este]
pasaran a fa ofensiva, Incitaran a las masas popularss a fa
protesta y rompieran la resofucin de los dirigentes

de mantenerse pasara lo que pasara”.

Teador Shanin™

El problema actual, entonges, no consiste en reconocer i dia-
|&ctica entre humanismo y violencia que efectivamente se opera
en la historia. Ni en la intencionalidad emancipatoria de a con-
ciencia del oprimido cuande asume [a accién directa contra el
opresor. Ni en la legitimidad de [a vialencia colectiva que ejercen
las grandes masas en las revoluciones sociales (que por regla
general se reduce al minimo imprescindible).

El problema, a mi modo de ver, esta en el batance acerca de 10s
resultados histaricos te ka violencia revolucionaria, en tantoy en
cuanto tos regimenes surgidos de fas revoluciones del siglo XX,
los llamados “socialismos reales”, no han cumplide [a promesa
de la “dictadura de los hombres més puramente hombres” sino
que devinieron en |a dictadura de los funcionarios...; n han rea-
lizado una violencia transitoria para acabar con toda viglencia,
sino que erigieron regimenes totaiitarios jundados en nuevas
formas de violencia y opresidn.

E1 problema surge cuando se impone en [os pracesos socidles
y poiiticos 1a dgica sustituista de las vanguardias, gue brillan-
temente cuestionaran Rosa Luxemburg y el joven Trotsky en
polémica con Lenin.2 £s una ldgica politica de progresiva susti-
tucion de los sujetos sociales por los aparatos, gue conduce “a
la organizaci6n del Partido a ‘reemplazar” al Partido, al Comité
Central a 'sustituir' a [a organizacién del Partido y, finaimente,
a un dictador a reemplazar al Comité Central”. En definitiva, fa
“dictadura del proletariado™ se conviertz en la ideclogia de 103
funcianarios de un Estado burccrdtico, en una “dictadura sobre
gl proletariado”. Ya no se trata, entonces, de una dictadura tran-
sitoria para acabar con toda dictadura, de la minima violencia
imprescindible que encontraba su legitimidad ético-politica en
que se ejercia para acabar con la violencia. La dialéctica entre
humanismo y violencia, entonces, se ha roto: el humanismo ha
devenido en su cantrario: el terror,

Par supuesto, hay neostalinistas que se empefian en seguir igne-
rando que [a debacle de fos “socialismos reales” no fue {anto el
resultado de un “fracaso en el desarrollo” como de una “derrota
gtica”, que en todo caso posibilitd fa derrota en lo econdmica, lo
técnice y Jo militar. Gomo ha sefialado agudamente Teodor Sha-
nin, ios socialismos reales se hundieron en una “crisis morai” a
causa de “la distancia que hay entre las premisas socialistas asu-
midas por los regimenes y fas reatidades conocidas por todos.

19 Teodor Shanin, “La cuestion ded socialismo: ¢ fracase en ef cesarrcito o derrota
ética?”, en Debats n® 40, Valencia, junio 1392, p. 24 y ss.

20 V. especialmante Ledn Trotsky, Nuestras tareas politicas, México, Juan Pa-
blos, 1975, p. 97.




Su existencia fue hasta cierto punto condonada v justificada por
la esperanza de que dicha distancia se colmaria de forma natural
y de que todos los gloriosos objetivos llegarian a coingidir con
la vida real de los que trabajaban por ellos. Perc ia distancia no
se redujo y antes bien, se convirti6 en un reto que con el tiem-
pa no sélo produjo la embestida furiesa de una revolucian sing
también, y o que es méas importante en cuanto a resultados, el
desmoronamiento de la capacidad de actuacion de |z confianza
en si mismos de los gobernantes. La crisis econdmica estaba allf
pero su impacto demoledor residia de manera primordial en el
hecho de que todavia ofrecia otra prueba de la distancia entre las
promesas y Ios hechos, entre el modelo y ia realidad, al irse al
traste la legitimacidn de [a confianza en un futuro mejor”.2!

Cuando Marx escribia que ef capitalisma venia al mundo “sudan-
do sangre y lodo por todos sus poros”, lo impugnaba éticamente
mientras que su sucesor, el socialismo, era aun pura promesa.
Pero tras fa expériencia de los "socialismos reales”, que ne sdlo
nacieron sino que incluso se hundieron “chorreando sangre por
todos sus poros”, f2 promesa fue defraudada.

Para todos aquellos que no estan dispuestos a cerrar los ojos de
medo tan flagrante ante ia historia y que reconocen que fos re-
sultados histéricos de la violencia revolucionaria han sido distin-
tos e incluso contrarios a los que se esperaban de ella, s posi-
ble asumir dos actitudes. Por una parte, estdn quienes praponen
renovar la fe en los fundamentos de fa violencia revolucionaria
pidiéndole ctra oportunidad a la Historia para reducir la brecha
entre la promesa y los hechos. Apuestan a que la experiencia
adquirida permitirta sortear las trampas del pasado y que, por jo
tanto, la proxima Revolucion daria resuttados genuinos. Suelen
creer que el actual Estado Cubano, ademés de garantizar salug,
educacidn y trabaje para todos sus habitantes, ofrece un modelo
de socialismo posible. '

Pero no es menos legitimo, cormo postula del Barco, congluido el
siglo de los “socialismos reales”, revisar los fundamentos de la
violencia revolucionaria, descerfiando del humanismo quie asu-
me |a “dictadura del proletarfade” como una de las formas que
asume |a astucia de la razdn burocritica.

Los medios ¥ los fines

“La maidicion de la politica consiste precisamente en esto:
gue debe traducir los valores en el mundo de los hechos”
Maurice Merleau-Ponty

En efecto, si partimos del epigrafe del autor de Humanismo y
terror, sabemos que de nada vale enarbolar los valores en si
mismos, por fuera de la historia real: una legitimidad gue no en-
cuerdra los medios de hacerse valer, muere con el tiempo. Perc,
a la inversa, también debemos aceptar que cuando se reduce la
palitica a la eficacia v se acude instrumentalmente a cualquier

21 Teodor Shanin, gp. cit.
22 M. Merleau-Ponty, op. cit, p. 27.
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medio para realizar el fin que nos proponfamos, los medios nos
envuelven en su propia [dgica v nas conducen a su propio fin. Si
se entiende a la politica como un arte de combinar los medios
y calcular las consecuencias con vistas a construir poder, si se
piensa y se practica la politica en términos instrumentales —por-
Gue ertonces se trata al otro como un medio y no come un se-
mejante~, si se acepta que “la accién politica es en si impura”,
porque "es accidn de uno sobre otro”, si la politica es por esencia
inmoral, o por lo menos “amoral”, es necesario aceptar que una
accion puede producir algo distinto de lo que se proponia {op.
cit., pp. 27-29).

En este marco conceptual quiso Merleau-Ponty, hace medio si-
gla, fundar su juicio critica sobre el comunrismo. Creo que tanto
SU marco conceptual como su perspectiva de intelectual com-
prametido pueden ayudarnos también & pensar nuestro balance
de la lucha armada revolucionaria, con ef proceso de ascenso,
estabilizacion y caida de los “socialismos reales” como horizon-
te epocal. Apropiados muchos de estos conceptos para nuestro
presente, quisiera plantear la preblemdtica en estos términos: a
la hora de evaluar histérica y tedricamente fa experiencia de la
fucha armada en la Argentina de los afios '60 y '70, no se trata de
heroizarla ni de demonizarla; ni de condenarla a priori como pro-
ducto de un “demenio” rojo dvido de viokencia, ni de salvaria por
las genuinas intenciones emancipatorias o el coraje de quienes
empunaron las armas. No fueron éngeles ni demonios, fueron
fombres y mujeres comprometidos en una accién politica qus
persiguieron determinados fines y acudieron a determinados
medios. No fuecon arrastrados por las fuerzas del Destino: opta-
ron, ética y politicamente, por la violencia revolucionaria. Y esa
opeidn, su accion y sus resultados reclaman desde hace tiempo
un juicio histérico que logre escapar tanto de la victimizacién yla
heroizacion ceme de la demonizacion.

Desde mi punto de vista, se trata de pensar s esos medios devi-
nieron (aunque mds no sea, parclalmente) en sus fines: si la vic-
lencia revalucionaria fue eficaz en aplacar la violencla opresora
0 si desatd una violencia opresora mayor; si hize a los hombres
y mujeres que empuiaron las armas mas libres, o mas esclavos
de la necesidad.

Lebn Rozitchner, por ejemplo, en una de las contribuciones
mas ricas v polémicas al debate, reclama a del Barco descender
del plano metafisico de la abstraccion —la condena de violen-
cia “en abstracto”— al plano historico de las clases sociales, de
fa dominacidn y de la explotacion, donde es posible distinguir
entre ia violencia en que se funda la dominacicn (gue declara
ilegitima) y la violencia que la resiste {ia legitima). Rozitchner
contrapone viglencia a secas a “contraviolencia”, violencia sis-
temica a “violencia sacial” y, finalmente, “viclencia ofensiva” a
“viglencia defensiva”.

La distincion parece sencilla de establecerse si se trata de una
insurreccidn popular o de una guerra civil. En principio, una
perspactiva humanista revolucionaria ng pondria en duda la le-
gitimidad de la “contraviolencia” ejercida por la guersifla cubana
el Movimiento 26 de Jutio contra las fuerzas represivas de la
dictadura de Fulgencio Batista, por la guerrilla de! Viet-Cong con-
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tra el gjércite invasor imperialista, o por fas milicias populares
y el ejército republicano espafiol frente al levantamiento militar
franguista de 1936. Por gjemplo, matar a fos que se alzaron en
armas gontra el gobierno democraticamente elegide de ta repu-
blica espaficla se inscribe plenamente en ef marco de la “violen-
cia defensiva”.

Sin embargo, aunque sea ingvitable y, por lo tanto, legitimo, en-
frentar con las armas a los golpistas para defender la repiblica
democratica, el humanista se ve ante una intima y desgarradora
contradiccion cuando debe matar, enfrentado al dilema entre el
"o matards” v el deber de matar. Estos dilemas derivan necesa-
riamente en una serie de preguntas que no sen sdlo politico-ins-
trumentales, sing ético-politicas. Acepternos, en principio, gue
es imprescindible, para lograr la liberacion, matar al enemigo.
Pero, ¢come se delimita el enemigo? ¢Es el militar alzado en
armas, es todo militar, es tode policia? ¢Es la cOpula eclesias-
tica comprometida con el Poder, ¢ toda la iglesia con cada uno
de sus curas y sus monjas? ;Es el representante local del im-
perialismg, €5 el gran burgués nativo, es todo miembro de la
burguesia, es el pequefioburgués fluctuante entre las clases, es
incluso el campesino o ef proletario sin conciencia de clase que
apoya al enemigo?

No se trata sélo de establecer ddnde termina la violencia legitima
y comienza la ilegitima. También se trata de saber quién fa deter-
mina, cudl es &l sujeto que decide ese limite: ¢las masas a traves
de organismos de autodeliberacién? ;o las vanguardias armadas
por su propia cuenta y riesgo, interpretando un “reclamo” de las
masas? £0 esperando su “aprobacion” después de los hechos?
Parafraseando a Lenin, podria decirse que el foquismo es la for-
ma superior del sustituismo.

Mientras el humanista que combate en [as filas de las fuerzas
gmancipatorias se hace incesantemente estas preguntas, los
hombres de las fuerzas opresoras puedsn estar reeducados en
la total negacion del humanismo. Como declard alguna vez or-
gullosamente el Capitdn de Navio Alfredo Astiz, él v otros como
&l habian sido formados como “maguinas de matar”, Se plantea
gntonces una asimetria estructural enire ambos gjercicios de la
violencia, entre ¢l combatiente popular, por un lado, y el miem-
bro de las “fuerzas regulares”, por otro; entre la “vacilacién” del
humanista asaltado por los escriipulos de la ética politica v la
eficacia practica del matar sin vacilacion, a sangra fria, propia del
verdugo, del represor.

Ahora bien, si el humanista quiere alcanzar la eficacta del re-
presor, necesita liberarse de lzs ataduras de sus escriipulos,
desacreditandolos, por ejemplo, bajo ¢l rdtulo de una “meral
pequefioburguesa”, o "refigiosa”. Se autoconvencera, entonces,
de que es el braza ejecutor del Pueblo, de que el foca que encien-
de es sobo el catalizador de ur gjército popular, o de una guerra
civil; que toda la poblacign ird suméndose progresivamente a
una fucha donde fa consigna es “vencer ¢ morir”. Se repetird en
ese proceso los aforismos del combatiente: “La viclencia es la
partera de [a historia”; "Ninguna revolucion puede hacerse sin
derramar sangre”; etc. La muerte de sus compafieros muertos
heroicamente en combate lo comprometeran en una légica de
lucha hasta ef final: “avanzar siempre, retroceder jamas”.
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Aunque llegd a Iz militancia politica por una sensibiligad social
¥y una vocacion humanista, el combatiente tiene que negarlas
para ser un soldado eficaz. Asimismo, el ejército popular, para
ser eficaz, necesita replicar el verticalismo, la jerarquizacion v,
en suma, el autoritarismo del jército que combate. La violencia
revolucionaria, para ser eficaz frente a la violencla oficial, va re-
produciendo en forma especular aquellas formas de violencia del
poder represor que buscaba cuestionar.®

Ahora bien, sefalar el proceso por el cual el contrapoder va
acoptando especularmente las figuras y los valores del poder
que combate, no equivale & pensar dicho combate ¢omo la opo-
sicidn entre dos "demonios”. Del Barco no desconoce la asima-
tria entre la violencia de los grupos armados y la violencia estatal.
Sefiala que los oprimidos, en la lucha por sy emancipacién, no
pueden apelar a los métodos de los opresores ...a riesgo da con-
fundirse con ellos y perder asf su lucha toda legitimidad. Elios
mismos comprometen asi su subjetividad, devienen otros, Es a
partir de entonces que comienzan a borrarse, sefiala del Barco,
las diferencias entre Santucho, Firmenich, Quieto y Galimberti,
por una parte, y Menéndez, Videla o Massera, por otra, Aunque
los primeros nunea hayan llevado la 16gica de fa vielencia hasta
las (ltimas consecuencias de la inhurnanidad tal como fueron
capaces de hacerlo los represores al acudir a “Ia tortura, el dolor
intencional, la sevicia®, a las que del Barco califica como “formas
de maldad suprema e incomparable”,

Cuanco en marzo de 1976 las fuerzas armadas perpetran el golpe
militar, las dos organizaciones armadas habian llegado tan lejos
en esta lggica politica instrumental que sus acciones de violencia
habian perdido toda legitimidad ético-politica. Sus andlisis, segtn
los cuales las masas los acompafiarian en la guerra popular, eran
el producte de un microclima organizacional que revelaba, en ver-
dad, una creciente alienacion de las masas reales. Estas se sintje-
ron crecientemente ajenas a lo que aparacia como una “guerra de
aparatos”. La dificultad para comprender 1a gravedad de la situa-
cion contrarrevolucionaria y llamar responsablemente al repliegue
y al resguardo de los militantes se fundaba en su imposibilidad de
deterer una logica de la violencia que ya los habfa tomado comple-
tamente. Quedaron presos de una serialidad de que, efectivamen-
te, era dificil sustraerse: “Si uno mata al otro, el utro también mata
—afirmaba del Barco. Esta es la logica criminal de la violencia”.

Asi como los bolcheviques creyeron que tomarian el Poder
cuando en realidad el Poder termind per tomarlgs 2 elflos, asi las
guerrilieros argentinos creyeron gue poendrian fa Violencia a su
servicio cuando fue la Viclencia la que, desplegando su propia
lagica hasta el final, se sirvid de los guerrilleros.

"El fequismo no movilizd a ka2s clases dominadas; mavilizo a las
clases dominantes”, apuntd agudamente Brocato.® Entre 1974

23 En ese sentido, ef libro de Oscar Terdn Nuestros afios sesertas (1991) puede
ser leido provechosamente como la fenomenslegia de fa conciencia colectiva de
fa juventud argentina de los ‘60. Una conciencia que, partiendo del humanismg
sartreana de mediados de los 50, y luege de atravesar toda una serie de figuras de
la conciencta de izquierdas sesentista, a fines de la dégada se ha negado completa-
mente & si misma para devenir accion armada,

24 Carlos A, Brocato, op. ¢it, p. 135.




y principios de 1976, la creciente espiral de violencia entre las
fuerzas de la guerrilla y los grupos parapoficiales no condujo
a ias masas a sumarse a la revolucion, sing que sirvi como
legitimacién del golpe militar. La guerrilla, repitdmoslo, no fus
la causante del galpe militar, pero la dictadura se sirvig dz ella
come una excusa eficacisima. £ poder militar inventd incluso
und sobrevida de la guerrilla mds alla de 1977, pues se servia de
efla para prolongar la “legitimidad” de su accionar represivo.

Por ctra parte, una vez afirmado el poder militar, ;gué fue fo
decisivo para destegitimarlo? Desde [uego, no los atentados te-
rroristas a los comandantes (o a sus familiares), acciones gue,
por el contrario, legitimaban alin mas &l terrorisma de Estado. La
accion politica que permitid desacreditar a la dictadura militar no
proving de |as organizaciones politicas sing de la sociedad civil:
na fue ef producto de la accion armada def combatients hercico
dispuesto a “vencer o morir”, sing el resultado de Ia accian éti-
co-politica de hombres y mujeres desarmados que reclamaban
principios tan “burgueses” come los “derechos humanos”. El
simbolo del fin de la dictadura no fue el fusil, ni la tacuara, ni
la estrella roja, sino e pafiuels blanco; no fue el desfile de las
tropas rebeldes en traje verde olivo, sino la vuelta de las Madres
en torno a la Plaza de Mayo.

La violencia retorna sobre quienes la gjercen

*...81 58 entra en el juego de la violencia,
existe la posibilidad de quedarse en ella para siempre”,
Maurice Merleau-Panty

Aceptemos, en principio, Ja propasicidn de que es justo matar al
enemigo. Pera, ;cudl es la linea divisoria entre nosotros y ellgs,
amigos y enemigos? Si aceptamos que se trata de un proceso
social y politico donde hay alianzas, negociacicnes y relaciones
de fuerzas cambiantes, y no de “amigos” y “enemigos” conce-
bidos como esencias fijas, esa linea no estd trazada de una vez
Yy para siempre.

Por otra parte, si el enemigo es poderose, y cuenta con medios
materiales e intelectuales para engafar con sus potentes medios
de ditusién al campo popuiar; si cuenta con apoyo exterior, con
recurses de inteligencia, infiltracicn, soborno y espionaje, ¢no
&s razonable pensar que el enemige tignde a confundirnos, a de-
bilitarnos, a dividir nuestras filas, creando en nuestro seno una
“quinta columna™?

En el seno de los partidos y grupos de corte leninista en los
cuales el modelo de revolucionario profesional es un verda-
dero conspirador politice v sobre todo en las pequefias or-
Ganizaciones armadas, obligadas por su propio accionar a la
clandestinidad, e! riesgo de Ia “infiltracion” de persanas y de
“ideas extrafias” suele convertirse en una verdadera obsesion.,
Dado que este tipo de organizacian requiere de una cohesién
politica muy fuerte, la excomunidn ds} disidente funciona coma
&l modo privilegiado de reforzar una cohesién gue se siente

25 Op. oit, p. 12.
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amenazada. Aquel que se atreve a plantear una diferencia con
la linea oficial es considerado un disidente. Como la Verdad es
una sola, la existencia del disidente sdlo pusde ser concebida
come el resultado de fa presida politica externa ejercida por el
enemigo sobre la Clase y Ja organizacion. Ahara bien, si el disi-
dente se ha convertido en una “carrea de transmisién” incons-
ciente da las ideas del enemigo, o siintenta “contrabandear”
dentro de las “"filas obreras” concepciones pequefioburguesas
(porgue es un “irredimible pequefichurgués™), quizds pueda
ser reeducado. Perg si se reafirma en su disidencia, entonces
ha devenido un enemigo consciente. Y es doblemente peli-
groso, porgue esta adentro del partido, porque es &l enemigo
disfrazado de amigo. En este caso, ef disidente sobra, es un
“cuerpo extrafio”, un “intiltrado”. La organizacion necesita “ex-
pulsarlo” o “eliminarlo” para “purificarse” v asi “fortalecerse”.
El castigo deberd ser “sjemplar” pues asi se templard la moral
de la organizacion {esto es, el futuro disidente ya sabe lo qua
le espera...).

Sujetos a esta Idgica politica, en las organizaciones partidarias de
las izquierdas vy en las estructuras estataies de tos “socialismos
reales” los argumentos del disidente son descalificados suma-
riamente como una “correa de transnisidn” del pensamiento
burgués, una proyeceién de la 16gica de Ics dominadores entre
los dominados, que encuentran eco entre los “elementos” me-
nos “conscientes”, menas “combativos”, menos “proletarfos”...
Desde la Idgica del partido hegeménico, el partide o la fraccidn
minoritaria “ponen en riesgo la unidad de clase” y “sirvan objeti-
vamente al enemigo”. Consecuentes con esta Idgica, |os bolche-
viques deben apfastar a los marineros anarquistas de Kronstadt,
asi como Jos stalinistas deben liguidar a poumistas y anarquistas
en ias chekas espafiolas durante la guerra civil.

En una estructura partidaria fundada en fa unanimidad,? la di-
sidencta debe ser aplastada o expulsada. Como ta unanimidad
es a la larga imposible {e insoportable) en toda comunidad bu-
mana, las estructuras partidarias viven generando, al mismo
tiempo que purgando, disidentes bajo las figuras del “revisio-
nista”, el “fundide”, el “quebrado”, el “loco”, etc. Pero la vida
del disidenta corre un riesgo mucho mayor en las organizacio-
nes armadas. Para estas (ltimas, el disidente no es alguien que
plantea un debate politico para reorientar una linea de accion
o disputar la hegemenia de la direccidn, sino alguien que des-
obedece las Grdenes militares, alguien que rompe la cadena de
mandos y por lo tanto cuestiona 1a autoridad superior. También
las organizacienes armadas tisnen su mandato: no es posible
disentir y salirse de la organizacidn argumentando disidencias,
pcrque nadie, una vez que ingresd, puede salir. Un disidents
no puede salir vivo de una organizacion guerrillera: se corre el
riesgo de que rote la disciplina hable “de mas” cor “cualquie-
ra", de que sea capturado, de que brinde informacién confiden-

26 Uinanimidad que no ha sida patrimonio exclusivo de las organizacianes funda-
das en el modelo leninista, come lo muestra la historia expulsiva del Partido Sogia-
lista Argentine. Podria afirmarse incfuse que la historia del Partido Socialista de la
Argentina es casi Ja historia de sus expulsiones, asi come que su vida intelectual
mds rica provino de fos debates qus quisieron promaver, no sismpre can éxite, sus
sucesivos disidentes, desda Ingenieros a Julio V. Ganzélez, pasando par Palacios,
Ugarte, Dardo Cineo...
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cial al enemigo... Si disiente, o flaguea, debe ser fusilado. Son
las reglas que rigen la guerrilla: aquel gue ingreso las conocia
y tas aceptd.

Par eso resutta ingenua la condena de Rozitchner &l fusilamiento
de Rotblat y Groswald por parte del EGP, como si éste hubie-
ra sido ur hecho repudiable, pero aislade y excepcional, ¥ no
hubiera constituido —junto a los asesinatos de Roque Dalton y
Armando Arteaga por parte del ERP salvadorefio, los asesinatos
de Lit Milagro y Eduardo Sancho por parte de esta misma orga-
nizacion diez afios después, el asesinato de [a Comandanie Ana
Marfa que arrastrd al suicidio de Marcial, el fusilamiento de los
ciento sesenta y cuatro disidentes del frente guerrilerc Ricardo
Franco de lag FARC colombianas, por citar sélo los casos mas re-
sonantas— un acontecimiente inscrigto en {a 1dgica misma de la
accifn armada en toda América Latina. s No habria que inscribirlo
incluse en la genealogia del terror jacobino que se volvid contra
los propios jacobinos; del terror bolchevique contra anarquistas
y sociatistas revolucionarios; del terror stafinista contra los bol-
cheviques vy contra los trotskistas?

Ademés, ,no se deberian inscribir los fusitamientos perpetrados
por Masetti en la misma linea de 1a persecusidn y el fusilamiento
de los disidentes en Cuba? Porque, ;desde qué humanismao re-
valucionario se pueden condenar dos fusifamientos aborrecibles
perpetrados hace cuarenta afios y silenciar los que se siguen
perpetrando en el presente en nombre de la misma logica y con
los mismas argumentos del bloqueo, del aislamiento, etc.? ;5e
puede seguir argumentando que estas persecuciones y fusila-
mientos son el precio que tiene que pagar la Revolucidn Cubana
para sostenerse? Pero, ¢qué Revolucidn es ésta que luego de
casi medio siglo de historia no ha logrado construir una base de
legitimidad que le permita a su direccién historica refrendarse en
un sistema politico democritico, tanto de opinidn, de prensa y
de partidos y, en cambio, siga devorando con sus purgas a sus
propios hijos? .

En la cultura de izquierdas gue se hizo hegemdnica en el siglo
XX se torné insoportable la figura del “disidente”. Se cues-
tiona el “pensamiento unico” que habria querido impener ¢l
neoliberalisma, pero tanto los “socialismos reales” comao los
partidos y organizaciones de izquierda, sean o na crganizacio-
nes armadas, también buscaron imponer en su seno su progio
“pensamiento tinico” y fueron asimismo expulsivos, si no des-
tructivos, con sus disidentes.

Sefalemos, ademas, gue estas practicas no fueran privativas de
fos estalinistas; aln los partidos criticos del comunismo orto-
doxo —trotskistas, maoistas, guevaristas— se estructuraron
sobre una base centralista y verticalista y una cultura interna so-
facante gue si bien vive de los pleitos internos, al misma tiempo
ha sido histéricamente intolerante can los disidentes.”

27 Ni siquiera los anarquistas, que han hecho del antiautoritarismo un fetiche,
han escapado al autaritarisma v la violencia criminal en e! seno de su propio
movimiento, como la muestran en nuestrc pajs experiencias como el asalto ar-
mada de un grupe “forista” de Buengs Aires al periddico libartario Pampa Libre
de General Pico en 1924, o el asesinato de Emilic Lopez Arango perpetrade por
Severine 0 Giovanni en 1928,
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Recapitulemos. Quise mostrar a través de estas notas que el hu-
manismo habia girado otra vuelta en la espiral de fa dialéctica
histérica. Primeto, vimoas que para afirmarse como humanismo
activo, se habfa negado a si mismo asumiéndose como violencia
revolucionaria. Pero también vimos que en ella habia terminado
por perderse completamente. Ahora, entendemas que comienza
a recuperarse criticando el momento de ta violencia revojuciona-
ria para afirmarse nuevamente ¢como humanismo.

ZHemas vuelto acase al humanismo inicial? No, no estamos
en el punto de partida, puesto que el nuevo humanismo, des-
pués del momento de Ia violencia revelucionaria, ha perdido la
inocencia. Prosigue su fucha, pero con beneficio de inventario.
Entre otras casas, ya no es posible decir “nosotros na sabfa-
mos". Aquel humarismo inicial sabia que “el arma de |a critica
no puede reemplazar la critica de las armas”.® E humanismgo
gue perdi6 la inocencia sabe ahora que |a inversa no es Menos
tierta: “la critica de las armas no puede reemplazar las armas
de 1a critica”.

Quisiera concluir, pues, estas notas con una {ltima ¢ita de Mer-
leau-Panty, quien a pesar de trazar hace ya medio siglo un balan-
ce critico de la experiencia de los socialismos reales, renovaba
su fe en el humanismo socialista y en las armas de |a critica: “Si
Marx aceptaba ‘suprimir’ [a libertad, la discusidn, 1a fitosofia y en
general los valores del hombre interior, lo hacia para poder ‘reali-
zarlos’ en Ja vida de tados. Si esta realizacién se ha hecho proble-
matica, es indispensable mantener los habitos de discusidn, de
eritica y de investigacion, los instrumentos de la cultura politica
y social. Necesitamos conservar la libertad, & 1a espera de que un
nueve latido de 1a historia nos permita, tal vez, comprometerfaen
un movimiento popular sin ambigiedad”.®

28 K. Marx, op. cit, p. 30.
29 Op.cit, p. 17,




Resumen

inscribiendo ef debate actual acerca de la vislencia revo-
lucionaria en |2 genealogia de cierto pensamiento palitico
argentino de fzquierdas, este articulo aborda criticamente
las concepciones instrumentales de fa politica y del poder
en los proyectos revolucionarigs de izquierdas, resaltando
sus relaciongs con af pensamiento humanista y las para-
dojas que subyacen an esta concepcion antropolégica det
contrapoder. Afirma ademds que al adoptar las figuras y
los valores del poder que combate, de manera ingenua o
instrumental, ias izquierdas politicas e intelectuales han
obturado e! debate acerca de las refaciones entre ética y
pelitica humanistas,

Paiabras clave

Violencia palitica, ética humanista, pelitica de las izquierdas

Abstract

Keeping count of the debate on revofutionary violence,
this piece inscribe it within the genealogy of part of lgft
political theught in Argentine. It takles the instrumental
conceptions of politics and power within the left revolu-
tionary projects in a critical way, stressing on its relatio-
nship with humanist thought and the paradoxes under-
lying this anthrapological counierpower conception. In
addition, it maintains that left-wing politicians and inte-
llectuals blocked up the debate about relations between
humanrist ethics and politics whenever they adopt figures
and values from the power they struggle against, such
as the use of violesce by armed organizations during the
1960s and 1970s,
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Falitical violence, humanis: ethics, left-wing politics
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